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[Knud Bro.] ,
langt kan vi se ind i de tanker, som teenkes i
centraladministrationen? Jeg hébet; " ab
detté princip vil vinde udbredelse, siledes at
vi i hojere grad far mulighed for at veelge pé
konkret grundlag. o

Jeg har understreget dette med priorite-
ring, og' jeg betragter det som sagt som
meget veesentligh, at vi pd forskningsomré-
det far en bedre mulighed for at prioritere.
Det er vel ikke for meget sagh, at vi pa
~ forskningens omréde i alt for hej grad har

levet efter de forhandenveerende soms prin-

cip. '

M4 jeg sluttelig understrege betydningen
af kontakten mellem forskere og politikere.
Det er overordentlig veesentligt, at vi forstér
hinanden, at vi kan tale sammen. Det arbej-
de, Som er formidlet gennem folketingets
kontaktudvalg, synes jeg nu er i en sidan
genge, at der er grund til at sige, at her er
ved atiudvikle sig noget overordentlig veer-
difuldt, som vi skal passe pa. Jeg tror som
sagt, at den kontakt, der findes mellem poli-
tikere og forskere, er en af forudsatningerne
for, ‘at vi kan f& mulighed for at vurdere,
hvad der sker ps omridet. S

M4 jeg til sidst gere en bemerkning til hr.
Aukens tale om erhvervsliv og forskning.
Jeg har veeret nodt til det nogle gange for
mine synders skyld i andre tilflde, -og jeg
vil ogsé gerne ved denne lejlighed sige til hr:
Auken, at vi har jo egentlig ikke brug for at
s& mere mistillid, end der er i forvejen. Lad
os dog forstd, at erhvervsliv og forskning
horer sammen, at erhvervslivets forskning
er til fordel for Danmark, for de danske ar-
bejdspladser. Lad os holde op med den tale.
om, at erhvervsliv og forskning skal man
passe s& forferdelig meget pa at holde ad-
skilt fra hinanden. Vi har brug for at f4 dem
sammen, “vi har brug for samarbejde pé
dette omrade og ikke for bemeerkninger, der
kan opfattes som udtryk for mistillid.

‘T ovrigt far vi jo et udvalgsarbejde, og det
konservative folkeparti vil her som..andre
steder g& ind med positiv vilje til at lose

roblemerne. Der er nogle tekniske detaljer,
- vi skal snakke om, men det kan vi gore i

udvalget. - ‘ ‘

Arne Christiansen: Umiddelbart kan det
forslag, som i dag er til forste 'behandling,
synes at veere et forslag om forskningens
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administration. Men det er efter min opfat-
telse, og dét er jo ogsd kommiet til udtrylkide
foregéende ordferertaler,” andet og' mere:
Det skal efter min ‘opfattelse bidrage il at-
give svaret pa det spergsmal, som: med vok-
sende styrke hiar meldt sig:i de seneste ar:
har vi overhovedet en forskningspolitik: i
Danmark? Spergsmalet var vel udgangs-
punktet, dengang regeringen i-1965 admini- .-
strativt -etablerede Forskningens Feellesud:
valg; spergsmalet 14 i luften, da den:lov,
somn nu skal afloses af det foreliggende lov-
forslag, vai til behandling 11968, men indtil
nu har mange vel nermest folt, at svavet
bleeser i vinden. Det er ‘derfor nedvendigt,
at det, som nu skal bygges op, bliver ngje
overvejet, ‘s& onskede forudswmtninger for
beslutninger “og prioriteringer kan skabes.

Lovforslaget ‘og bemzrkningernes ord omi -

samordning, kontakt, kommunikation osv.
skulle gerné kunne ikleedes ked og blod. Den'
forskningspolitik,” ~som . - loviorslaget - bor
danne baggrund for, mé vi-ogsé forlange er:i
overensstemmelse med de krav, samfundet
af i dag og vel endnu mere samfundet af i

morgen vil stille. Disse krav gir som ogsd
papeget af den socialdemokratiske ordfsrer
ind med veegt pd samfunds-, socialpolitiske;
teknologiske og medicinske omrader. '

. Jeg skal herefter vende-mig: til det koi’_i; '

krete indhold i lovforslaget, og det kan. efter
min opfattelse deles i tre hovedpunkter;
nemlig Forskningens Fellesudvalgs og cen-’
traludvalgets gien op i en hejere enhed, i
planlegningsradet, sekretariatets udbygnin
og Rask-@rsted Fondets opheevelse.. .
Jeg vil gerne-tage disse :punkter i.om-
vendtb rwkkefolge ‘og: sige, at jeg finder det
naturligt i koordineringens og rationaliserin-
gens navn,-at Rask-@rsted Fondets funktio-
ner som dreftet 11968, men efter almindelig
enighed udsat, nu pé baggrund af ind-
vundne erfaringer i fremtiden bliver vareta-
get af forskningsradene. < oo
- Jeg har her ikke noget at fgje til de syns:
punkter; som’ fremgar af sdvel bemerknin- -
gerne til lovforslaget som Forskningens Feel-
lesudvalgs indstilling. At Rask-Orsted: Fon: -
dets opgaver skulle blive forsemt-af forsk-
ningsradene, har jeg sveert ved at forsté.
En forudswetning er naturligvis, at den ned-
vendige sekretariatshjeelp vil vere til stede.
. Dette forermig naturligt til det ndste

- punlt i lovforslaget: det fremtidige admini-



