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[Merete Bjorn Hamssen.]
under 100.000 kr. hver. Jeg synes, det afgo-
rende her er, at det-er filmfondens-egen
vurdering, at mange af disse 14 film ikke
har tiltrukket sig opmeerksomhed i kunstne-

risk henseende. Jeg tror derfor, vi ma. passe.

pé, at vi ikke komier til at lave en filmlov,
som har til formal at sikre en indsats af
kunstnerisk veerdi, men som kommer til at
virke s8dan, at al anden filmproduktion end
den fondsstettede beroves sine eksistensmu-
ligheder, s4 vi hverken far film, som folk vil
se, eller film af kunstnerisk veerdi.

Det er lidt af et hovedpunkt for mig, og

man kan godt, hvis man sammenholder
dette punkt med visse andre tendenser i lov-

forslaget, f& en kedelig fornemmelse af, at vi
nu skal feres ind i en Tent statslig ploduk‘m-
on. Jeg haber meget, at ministeren vil bi-
drage tﬂ enten her i dag eller i .det kom-
mende udvalgsalbe}de at sprede denne
kedelige fornemmelse af en rent statslig
produktion, som garneres med et eksklusivt
samarbejde mellem filminstituttet og Dan-
marks radio. Venstre mener ligesom den
konservative ordferer, at flhmnsmtuttet i
stedet for selv at importere kunstnerisk

veerdifulde film ber stette en sddan import,

og vi mener, at adgangen til-at co-producere
med Da]mmrks radio ikke som foresldet i

bemserkningerne $il.§ 11, stk. 5, skal be-

greenses il hhnmstmuttet men at bestem-
melsen bor udformes sadzm at ogsd private
producenter kan gé med ind i dette samar-
‘bejde, sdledes at man dbner mulighed for, at
der bliver et trekantsamarbejde bestaende

af - filminstituttet, Danmarks 1ad10 og en

privat producent: :
 Jeg er tilfreds med, hvis jeg har opfa,ttet
det korlekt at ministeren okonomisk seetter
udda,nnelsessp@rgsma,let i venteposition ved
kun at afseette 1 mill. kr. til dette formal,
hvortil udgiften i 1970-71 var pé 2,3 mill.
kr. Men jeg mener, at vi i udvalget mé have
- Klarlagt, om der 1kke pé dette omrade kan
mdledes et fornuftigt nordisk samfube]de

Dét er navnlig Sverige, jeg tenker pa. Jeg
afviser ikke de tfmker ministeren  har, og

s0m jeg synes er flugtbare men jeg vil me-
get gerne have den anden mulighed, jeg her
peger pa, undersegt.

Med hensyn til fllmkonsulentordmngen
har jeg stillet et par spergsmal pa det eko-
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nomiske omride, men:vil .gerne tilfoje, at

jeg ligesom den konservative ordferer, hr., '

Lembourn, hellere ser bestéemmelsen udfor—
met lidt anderledes.. Jeg kunne forestille
mig, at konsulenterne blev ansat for tre ér,
uden at umiddelbar genansaebtelse — med'
streg under ,,umiddelbar” — kan finde sted.
Bade dette synspunkt og - mit enske om at
gremeerke pengene. til. filminstituttets virk-
somhed er baseret pi, at vi efter min me-
ning ber ngerme .os kunstfondmodellm 88
meget som muligh. .. :

Der, er flere andre cnkeltpwblemm ‘som
jeg gerne vil komme nezrmere ind pa-i ud-
valgsarbejdet. Her skal jeg. kun sige, at jeg
er principielt tilfreds med ordningen for sta-
tens filmeentrals vedkommende, men at jeg
ogsd gerne her vil have. overvejet nermere
en vis gremerkning af belsbene.

I kapitlet: om filmmuseet ensker. jeg en
bestemmelse optaget i § 20, stk. 5, om; at .
reglerne for aﬂevering;spligten skal suppleres

- med de internationale opbevaringsregler, og
1 kapitel 7 om de co-producerede film beder -

jeg om, at vi overvejer en begrenset dispen- -

: satlonsordmng fra kravet.om en kapitalind- -

sats pd mindst 25 pet. for den danske pro-
ducents vedkommende. Jeger enig i de syns-

- punkter, der er fremsat af de to foregdende
- ordferere om aremalsansaettelsesspgrgsmalet

og kan slutte med at sige, at mit parti gér

- velvilligt ind i et udvalgsarbejde, som skal

sikre os.en filmstette, dervil gore det muhgt
at opretholde en mangesidet “dansk filmpro-
duktion. Det vil sige, at den kommende
filmstotte ogsd mé. kunne omfatte ‘den po-
pulsere; folkelige danske film, som hm en or-
dentlig kvahtct

Else- Merete Ross Detr f01 ehggende lovform

.slag er for mange paragraffers. og bemzerk-

ningers vedkommende identisk med det for-
slag, vi behandlede sidste dr..Men som. mini-
steren:selv siger, er der sket nogle veesentlige
endringer i retning df abt’ give betydelig

storre magt til staten og-de statslige organi-

sationer. En af lovens opgaver skulle vare

at redde dansk film, men jeg synes, det er ¢t
ubesvaret sporgsmal,- om dansl film. ;,red-
des* bedre ved dette end ved sidste drs. lov-

forslag. Dette lovforslag og dets Konsekven-

ser forekommer mig vanskehge at overskue,
da der skal tages hensyn til s& forskelligar-



