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[Stehr Johansen.]
mer. I Kgbenhavn og pa I‘re&emksberg har’
vi disse problemer netop pi grund af, at vi
horer under landsbyggeloven — hge er
kommet til det = og Kobenhavn ikke gor
det; det ma skabe problemer. Jeg vil derfor
sige til bohgmmlsteren, at-jeg mener, at to
bydele, der er si sammenvoksede, som disse

8y 72: 1. beh. af {. t. 1. om sendr. af byggelov.

_ to er, mé have ensartede regler; ogsé ve]reg-

ler, hvilket vi fra T ]“redenksberg kommune pé

en foréspergsel har 'svaret' ministeriet. Jeg -

tror, at ‘bide Keobenhavns: kommune  og
I‘redemksberg kommune er 1nteresserede
heri. -
Endelig har: ]eg ot enkelt hlle spargsmal
il ministeren : Det: ér;som jeg sagde tar,

iklke megen’ politik'i dette, men det giver jo

nogén administration inden: for de: kommu-
nale omrader i Danmark: Jeg har ikke i lov-
forslagets bemeerkninger kunnet finde, 6m
ministeren har forespurgt Kommunernes
’Landsforemng vedrorende dette lovforslag,
idet jeg vil mene, at pa grund afloviorsla-

rart, om man havde rygdekning fta de dan-
ske kommuner 1 dette spergsmal

t11s1ge vor positive médvirken. Jeg hiber, at

rlge ve]love

Kofoed: Dette lovforslag er ogsa on’ ‘konse-

kvenslov, men ikke en: ‘konsekvenslov: med |

hensyn til fzllesmarkedet. Det er en konse- -
kvenslov pa grund ‘af -de:eendringer p Ve]- :

omradet, sorn viver ved at foretage og jeg |

kan- prmmplelt pé venstresvegne - da vo- :
res ordferer i denne sag;’ ‘hr. Holmberg, ikke

‘er til stede — give t1lslutnmg t11 lovforslaget : B
| ingen revolutioneere nyskabelser, Hensigten =

- med forslaget er gjensynlig at & t11ve3ebragt ’

‘som det fo1ehgger

- Men:der er alligevel; ét »par tmg, isom ]egv;

vil'bemserke. Jeg synes for eksempel; ‘at det-
er logisk og: fornuftlgt at man nu har:fundet
ud af, at byggelovgwnmgen og wvejlovgiv- .

ningen er hver sit. Jeg synes, det er udméer-

ket, at vejlinjer og vejbredder:ikke leengere '
skal hiore ind under byggelovgivningen; men |
placeresi dér,: hvor de hm‘er {nl nemhg under :

H Lt

vejlovgivningen. .«

Nar jeg nu har sagt dlsse paéne ofd omj
selve loviorslaget, mé&. jeg sige, at jeg synes -

:1kke, man ier helt s konsekvent som ]eg

(:
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kunne teenke mlg ‘man havde Vaeret I § 261

det’ forehggende 10vf0rsla,g bibeholder man "~

efter min opfattelse stadig vk noget af

.inkonsekvensen; man. blbeholder noget un-

der byggelovglvnlngen, som jeg mener bor
fmdes 1 vejlovgivningen. Nar der er palagt"
en’ byggelinje; :skal byggemyndighederne
kunne give 1 tilladelse- til, at der bygges mel-
lem den.nye byggelinje:og: den tidligere Ve]-
linje. Jeg kan-ikke se, at det kan veere: rig- -

‘tigt, for sd:vidt:jeg forstar ve]lovglvmngen,

er'det dem, ider skal give: erstatning. i til- -
feelde’ af, at vejen laves. Jeg:vil foresld, at.vi
tager det’ op il ‘behandling. og ser, om det
virkelig er - ngdvendlgt at.‘denne’ bestem- ,
melse bibeholdes i-byggelovgivningen..
'86m detier: sagt afen tidligere ordferer, er

' 'der ikke politik i denne lovgivning, men der
| er en masse teknik,:0og jeg vil anbefale, at

det gér i udvalg sammen med loviorslaget '
om: private fellesveje; salédes at vi kan fa

| en'samlet’ tekmsk gennemgang af d1sse 1OV-‘
f forslag L - R
gets hele, tekniske: karakter :ville’ det " veere | ST

YTt o

Skovmand: Pa mit partls veghe kan ]eg :

“Med' disse £4 bemrkninger vil jég igen | give tilslutning til det. foreliggende forslag.

Det er et beskedent bldrag il forenklingen

| af lovglvmngen, ati bestemmelser, der herer

- formanden vil foresla lovforslaget henvmt il ;_h]emme i vejloven, nu ‘ogsé kommer der.

det udvalg, dex bgskaeftlger 51g med de QV_ | Om der sé er nogle praktiske graensetilfaelde,

{ hvorom der: skal treoffes andre: beslutninger,

mé vi jo se pa i udvalget og jeg kan folge
hr. Stahr‘Johanséns:gnske om, at-lovforsla-
get henvises til det,udvalg; som beskaeft1ger -
s1g med de ;avnge ve]lovforslag o

LAy et

Jette Boutrup Det‘forslag il lov om @n-
dnng af byggeloven, som vi her stér over for,
indeholder, s& vidt jeg er i stand til at se,

en forenkling af'loven, og det’er jo'en moti-
vering, som: altid vil blive; hilst. velkommen

af mit parti. Derbll kommer, at forslaget til-
streeber en forenklmg af administrationen og

ikler: medf@rer fomgede udglfter for det of- L
fentlige." '

Der er 1m1dlert1d visse dele af denne lov, E
som ‘jeg:ikke er helt tilfreds med; det gelder
L. eks. § 32. Her er storrelsen pé de legeplad-

ser, ‘der-er tillknyttet beboelsesejendomme,
‘stadlg’ 1kke blevet naermere praeclseret



