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[Bendiz.]
menheeng. Vi har mange sporgsmal til ud-
valgets behandling, men vi kan pé den an-
den side tilsige en velvillig medvirken ved
forslagets behandling.

Guldberg: Der er jo sidan megen sam-
menhseng mellem de forskellige boligstotte-
ordninger og dermed ogsd mellem denne og
de andre, at det bliver nedvendigt for mig
her ved forste behandling av holde mig
temmelig meget til nogle principielle be-
tragtninger over boligstetteproblemet som
helhed. Men det er selvislgelig ogsd det,
man helst skal bruge forste behandling #il.
Det gar maske ud over nogle af de enkelthe-
der, som det ogsd kunne veere nyttigh at
nevne. :

Jeg vil gerne slé fast pa forhénd, at ven-
stres principielle stilling i hele spergsmélet
om stotbe til boligformal af den ene eller den
anden karakter er, at af de forskellige for-
mer mé vi foretrskke den, som kan ydes pé
et socialt grundlag — og det ma gwelde bo-
ligsikringen — fremfor dem, der har karak-
ter af stotte til byggeriet. Vores erfaringer
og de tal, som hr. Bendix citerede heroppe-
fra, viser os den tendens, at jo mere man
stotter byggeriet, des mere er man nodt til
at oge den sociale boligstatte for at opveje
byggeprisernes stigning.

Denne indstilling ma veere bestemmende
for vort syn pd, hvordan vi skal behandle
dette forslag i sammenheng med de andre.
Den gav sig ogsé udslag i sin tid, da lovgiv-
ningen om boligsikringen blev udformet.
Jeg vil gerne erindre om, at i forbindelse
dermed var det et onske fra venstre, som i
gvrigh blev imodekommet; fra anden side, ab
den betegnelse, sikringen. skulle beere, skulle
veere en social boligsikring og ikke en almin-
delig boligsikring. Det har for os ikke bare
veeret en, etikette og er det stadig ikke. Det
betyder, at vi er positivt indstillet over for
bestemmelser, som har et udelukkende soci-
alt formal, men at vi vil veere kritisk indstil-
let over for enkeltheder i dette forslag, hvis
de enten direkte sigber p& en mere generel
stotte til den sterste del af befolkningen,
hvilket efter vores opfattelse er at fratage
den dens sociale karakter, eller indirekte,
om end maske uvillet, kan medfore, at den
huslejenedsettelse, som den offentlige hjelp
skulle betyde, i virkeligheden ilke kommer
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lejerne til gode. Det er meget vanskeligh at
bedgmme pa forhénd, i hvilket omfang der i
det her foreliggende forslag kan veere tale
om sadanne bestemmelser, som ikke repree-
senterer dette principielle synspunkt, men
det kan vi vel finde ud af igennem udvalgs-
behandlingen. ‘
Der er en meget ngje sammenheng, som
jeg har sagt, mellem dette forslag med dets
beregning af, hvad det kommer til at koste,
og en reekke af boligministerens andre for-
slag, ikke mindst med ministerens forslag
om en sendring af rentesikringen for dét so-
ciale byggeri. Derfor vil jeg gerne gore bolig- .
ministeren opmeerksom pé, at vi nok skal se
at fa disse ting behandlet relativt hurtigt,
men kunne det blive i sammenhzeng, ville
jeg ikke veere ked af det. Det er jo farligh ab
fremsemtte sddanne forslag, speciels rentesik-
ringsforslaget. Jeg ved ikke, om boligmini-
steren. har bemserket det, men jeg har i
hvert fald faet det indtryk i den sidste tid,
at hver gang .boligministeren holder en ny
tale eller fremsesetter et nyt forslag, falder
obligationskurserne og renten stiger. Jeg
haber ikke, at dette forslag ogsé virker pa
den made, men en, vis risiko er der for det.
Der er i hvert tilfzelde grund til at advare
mod at komme lzengere og lengere ud. Vi er
langt nok ude i forvejen, og jeg tror ikke, at
der er nogen af de. politikere her i folketin-
get, der foler et ansvar for at lose disse
problemer, som ikke synes, at vi kommer
leengere og leengere ud, og at det bliver van-
skeligere og vanskeligere. Jeg haber, at dette
forslag vil kunne modvirke dette noget. Vi .
kommer jo ikke uden om, at vi har set den.
boliglovgivning, der nu har veeret geldende
i en arreekke, medfore, at den sterre stotte
har givet hajere priser og sterre rente; det
har skabt behov for sterre stotte, og s& er
mollen kert. Der er, som hr. Bendix sagde,
stadig et gab mellem det almindelige husle--
jeniveau og det nye byggeris priser, mens
meningen med hele stotten jo netop skulle
veere 'at hjmlpe til en udjevning og en mere
retfzordig ordning, uden at dette alene skulle
opnas ved, at niveauet bevagede sig opad. :
Som det er fremgéet af, hvad jeg har sagh
ind#il nu, kommer hele vurderinger af, hvad
vi kan bruge dette lovforslag til, som vi
altsd er positivt indstillet over for, til at
henge sammen med, hvad der skal ske med
den sociale byggesektor. Jeg vil gerne sige,



