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[Arns Larsen.]
kommissionsarbejde, som ligger forud for
dette lovforslags fremswmttelse, har vearet

meget grundigt, og at ministeren stort set

har henholdt sig til det udarbejdede udkast.
Derfor kan jeg pd mit partis vegne tilsige

megen . velvilje ved dette loviorslags gen-.

nemforelse. L

Vi har jo haft‘%rejbidraé i Daﬁmal‘?k‘ 1

mange hundrede ar. Nogle af de bestemmel-

ser, vi har i dag, grunder sig pa-en:lov fra.

1857, den kebenhavnske gadelov, og. visse
vejvedtegter, som kommunerne har indfert
i relation -til ‘denne. lovgivning; og det er
naturligt og rigtigh, at vifar det hele samlet

i én-lovgivning, og at vi far principperne og
det, som :de tidligere vedtegter 1ndeholdt,

‘nedfeldet i lovsform. = |-

Der er blevet fremsat ,{noglet enkeite p‘ﬁn-, :
cipielle bemerkninger dels: af hr. Gorrsen, -

“dels af hr. Holmberg, som jeg nok synes er
nogle overvejelser veerd. . eks. det spergs-

mal,- som ministeren har fremheevet,. at vej-.

bidrag ikke skal opkraves ved facadelsse

hovedveje, og si pd den anden side det

* sporgsmal, der rejses af hr. Holmberg, om
man ikke skal have en tilbundsgiende eller
tilfredsstillende definition -af, hvad der
egentlig er offentlige veje. Det er nok noget;
som kan: give grund til overvejelser, for hex
er altsd for si vidt to modsatrettede syns-
punkter. Jeg vil i ogfor sig-ogsi mene, ab
dér, hvor man kan tale om en virkelig offent-

lig vej, som betjener gennemkorende trafik, |

som altsd ikke er lokalt betonet, mé lods-
ejerne vzere fritaget for vejbidrag. Det er nok
~ rigtigt, at der skal kulegraves lidt kraftigere
. i denne problematik, men dét er jo:ogsd det,
vi har udvalget til, og jeg tror, at et udvalgs-
arbejde er meget onskeligt og nedvendigt,

~ for her er tale omi teknik og administrative

regler, som det veél ikke er helt nemt for
ethvert folketingsmedlem at' overse, men
igennem udvalgsarbejdet kan man f& kule-
gravet problemerne. e

Det vil nok ogss vare af interesse for
udvalget at hore de kommunale myndighe-
ders: opfattelse i forbindelse med: deb frem-
satte loviorslag; idet det jo ikke helt og hol-
dent folger det udkast, som i sin tid var
udarbejdet. Vi har jo haft et lille problem i
forbindelse med .privatvejsforslaget, - idet
visse kommunale myndigheder har ment, at
lovforslaget ikke var helt, som:de havde fo-
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resfillef~sig efter,detkuydkast, der i sin tid blév »
udarbejdet, og det skulle vi jo nedig have
gentaget i forbindelse med dette loviorslag.

. Men jeg kan tilsige mit’ partis velvillige

medarbejderskab, sadan at vi kanfd dette

Jovforslag gennemfort og 4 rettet de smé-
ting, som eventuelt skal rettes. - .

' Mmlsteren foi'rr.yo'fbfent-lige; atbejiief(lf&énpf |
mann): Ogsa behandlingen af dette lovior-

"slag. om grundejerbidragene til de offentlige.
- veje:giver mig anledning til at takke for den
- enstemmigt velvillige modtagelse, :som lov-

forslaget har faet. . o C e
- Deter jo rammende karakteriseret sidst

af hr. Arne Larsen som. et spergsmal vee-. .

sentligst “om’ teknik og administration, .og
der er ikke meget geengs politik i det forelig-
gende lovforslag. Dog er det vel righigt .at

“sige, at hr. Holmberg krydrede forste be-
‘handling her med en reekke bemerkninger;

som maske var af mindre teknisk og admini-
strativ.ait; nemlig ved ab rejse sporgsmalet
om, hvorvidt det var de refite, der. kunne -

.opkrave de pageldende bidrag, og om, hvor-
vidt dét var de rétte, de pigeeldende bidrag.

blev opkreevet af.-Men jeg forstod ogsa, - at
det var ¢t sporgsmal, der kunhe droftes vi-
dere i udvalget, og det ma ogsd veere deb
rette forum:. . vl o A

_Det. er ogsh rammende blevet sagh om -
lovforslaget, at dét forst og fremmest drejer

sig .o en modernisering og en ensartetge-

relse af det tidligere lovgrundlag eller hjem-
melsgrundlag, som’jo stammer: helt tilbage
fra 1857, hvilket ofte i sig selv kan-vare en

-god. begrundelse for.at foretage-en ajourfo-

ring, og her har man altsé ikke alene foreta-
get ens ajourforing, men ogsé en ensartetge-

relse af de geldende regler. - .©-

- Jeg har bemeerket mig, at hr. Goirsen‘iéj;

ste en reekke, synes jeg, veegtige sporgsmal,
som naturligvis bor dreftes i udvalget, nem-
lig for det forste sporgsmalet om at undtage

~for bidragspligten ved. hovedlandevejene,
“galedes som -foreslaet er, for det andet

sporgsmalet om denne lovgivnings relatio-
ner: til zonelovgivningen og for:det tredje
hele spargsmalet om proceduren ved fast-
swttelsen og opkreevningen -af vejbidrag..
Det er hver for sig meget vaesentlige sporgs-
mal, som naturligvis mé dreftes i udvalget,

' og det er jo, som jeg sagde om privatvejsfor-

slaget, ligeledes et rigtigt udvalgsloviorslag,



