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- [Holmberg.] :
»Under den hidtidige retstilstand har
kommunerne ikke haft nogeén:pligt til at
~ forhandle ‘med lodsejerne ellér give disse
mulighed for -at rejse indsigelse, inden

~kommunen traf beslutning om paleg af |

vejbidrag®.

Nu kommer de nyev bestemmelser heldig-

vis og siger, at det mé . anses for hensigts-
maessigh og i overensstémmelse med princip-
perne om partsoffentlighed, at grundejerné,
inden endelig. .beslutning ' om bidragspligt

treeffes, far klar-besked om baggrunden for
péleegget og om fordelingen mellem lodséjer:

ne. Ogsd her gwelder det, at det s afgjort er
en modernisering, som i mange &r har veret
tiltreengt, og - det er egentlig ufatteligt, at
det.ikke er kommet for. . o p
*Jeg:vil endnu en gang nevne, om det. er
rimeligt og rigtigt, at kommuerne kan pa-
legge vejbidrag ved, hvad vi forstar ved de
offentlige veje, og lad mig i samme forbin-
delse sporge ministeren — jeg forlanger ikke
- svar i dag, for det er jo meget sveert at give
—- hvad koster det i det hele taget at admi-
nistrere disse ordninger? Jeg ved .ikke, om
det, méiske var rimeligt ved hvert enkelt lov-
forslag, der blev fremsat her i folketinget, at
sporge, hvad det koster at administrere. Det
kan vi ogsd sparge om her. Hvor store er de
lodsejerbidrag, der. kommer ind i det offent-
liges kasser, og:ville det ikke i det hele taget
principielt og- praktisk vere rimeligt, om
kommunerne og-ikke grundejerne finansie-
rede de ‘offentlige vejanleg. Dette eraltsi
principielle betragtninger, og jeg stilléi ingen
forslag om mndringer, men gnsker at-drofte
det videre i-udvalget. Sandheden er jo, det
ved:vialle, at trafikken sendrer karakter, og
det, der maske var rigtigt pa disse omrader
for mange ‘ar siden med langt mindre trafik,
er maske ikke rigtigt mere. o
Jeg har med vilje flere gange sagt offent-
lige veje. De sikaldte private fellesveje
behandles i ét andet lovforslag, men de ha-
rer til dels sammen, og spergsmalet er, om
der ikke ogsa er visse ting, der traenger til en
modernisering med hensyn til lodsejerne ved
de <private fallesveje. ‘Jeg vil rejse det
sporgsmal, om det méaske ville veere vime-
higt, at kommunerne i videre udstraekning
end hidtil far pligt til at overtage disse pri-
vate fwllesveje, for de wndrer nemlig ogsa
karakter. Vi er jo nogle, der har disse pri-
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vate fellesveje og kender byrderne derved.
Vi har pligten til at renholde dem og :gare
dem i stand, men de er offentlige p& den
mdde, at enhver kan kere ps dem. Vi kunne
méske komme ind p4 den tanke, at hvis lods-
ejeren betalte, skal vi sige godt halvdelen
af det, det koster at 4 gjort dem i stand —
og idet der tages hensyn til, hvad vejbesty-

_relsen mitte bestemme — om der s& iklke

kunne vaere storre pligh il for kommunerne
og det: offentlige at overtage. disse sakaldte
private feellesveje. : ,

Jeg: erkender ganske sbent, at disse tan-
ker er et brud med det, der star i lovforsla-
get; og som jeg nwvnte for, har jeg ikke stil-
let forslag: om wndringer. Jeg tilsiger s af-
gjort en velvillig udvalgsbehandling, og.jeg
vil gerne have dreftet alle de ting, som jeg
har nwvnt her, for jeg tror da swerlig -talt, at 1
en moderne tid trenger de sig meré pa end
for mange &r siden. :
Skovmand:: P4  mit partis vegne vil jeg
gerne udtrykke tilfredshed med, at dette

lovforslag nu fremsmttes, s& det kan be-

handles sammen med lovforslaget om: de
private feellesveje. Jeg kan stort set sige det
samme- om dette loviorslag, som'jeg gjorde
ved forste behandling af lovforslaget om de
private fwmllesveje, nemlig:at det er en for-
del, at der indfores ensartede bestemmelser,
og at de nu kommer til at st4 i en lov, ikke i
en reklke lokale vedtwgter. Det er jo ogsé
gavnligt for:debatten omkring disse ting, at
man har en lov, som man kan sendre i, hvis
der:er nogle ting, som man foler ikke virker
tilstrekkeligt. Det er anderledes besveerligt
at diskutere vedtegter. 1.

- Det betyder ikke, at der ikke kan .vewere
enkeltheder i lovforslaget, som vi mé se p&
allerede nu, men det m4 ske under udvalgs-
behandlingen, og jeg vil gerne .foresld, at
denne. behandling: kommer til at ske i det
allerede nedsatte udvalg om. de.private feol-
lesveje.

Arne Larsen: Andre srede ordforere har
jo ret grundigt behandlet det foreliggende
lovforslag, vejbidragsloven, som den bliver
kaldt, og der er vel ingen grund til at
g4 miere 1 enkeltheder, end andre ordferere
har gjort. Vi er enige om, at det er en ud-
merket ting, at der her er sket et vasentligh
fremskridt, at det udvalgsarbejde eller



