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[Juul-Madsen.] ‘

ring vil omseette sig i et storre forbrug. Ogsd

det star der noget om i de i gvrigt udmser-

kede dokumenter, som finansministeren har.

citeret.

Jeg takker den hejterede finansminister
for den forstielse, han har for, at vort for-
slag forst og fremmest tilsigber at hjzelpe de
@ldre medborgere. Jeg har flere gange under
debatter her i folketinget heit finansmini-
steren komme med udtalelser i den retning,
og finansministeren har jo selv fremsat for-
slag om ansettelse af et belob, som kunne
treekkes fra pd selvangivelsen, nir der var
tale om overskud pa skatteskemaet i forbin-
delse med det, hvorom vi taler her. -

Alene dette at overveje og diskutere, om
vi kan finde frem til at lose problemet for
vore ldre medborgere, er nok et udvalgsar-
bejde veerd. Men der kan naturligvis ogsé
teenkes andre fremgangsmader, som jeg ikke
skal komme ind pa her. Under arbejdet med
dette lovforslag har jeg selv haft andre
fremgangsméder i tankerne, men det er
fremgangsmader, som krewver beregninger,
jeg gerne vil have fremskaffet igennem et
-udvalgsarbejde, beregninger, ‘som' jeg er
overbevist om at den hgjterede finansmini-
ster vil hjszlpe mig med; disse andre {frem-
gangsmader kunne vi jo s prove at sette i
forhold til det forslag, det konservative fol-
keparti her har fremsat. - S

Jeg vil endvidere gerne sige til hr. Hans
Lund, der taler om skattesystemet og de
offentlige udgifter, at det provenu, der bli-
ver tale om, hvis vi gennemforer den regel,
det* konservative folkeparti her -foreslér,
nwppe vil belobe sig til mere end et sted
mellem 30 -og 40 mill. kr., si der er altsé
ikke tale om rioget stort tab for det offentli-

ge.

Jeg tror heller ikke, at den almindelige
husejer gir og spekulerer pa, om han kan
flytte geelden fra den ene rubrik pa selvangi-
velsen til den anden; der skal 1 hvert fald
vaere serlige forudsmtninger til stede for, at
man- kan gore det. Jeg tror, at det, den al-
mindelige husejer spekulerer pa, er, om han
ved en fornuftig afdragsordning kan na frem
til, at han, ndr han skal nyde sit otium —
og det bliver jo fremover stadig tidligere og
tidligere, man nar den almindelige pensions-
alder, det er ogsa derfor, vi gerne vil have
en mere generel regel — at han altsd da har
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nedbragt sin geeld s meget, at han har rad
til at blive i sit hus, selv om indtegterne er
gaet meget steerkt ned, og rad til ud over

dette nogenlunde at opretholde den leve-

standard, han er vant til. Det tror jeg er
afgerende for parcelhusejeren, ligesom det er -
afgorende for folk med ejerlejlighed og med
anden form for bolig. - ° SRR f
I tilknytning til diskussionen om stan-
dardfradrag for ejerlejligheder vil jeg gerne
sige, at uanset hvad der métte veere af for-
tid i forbindelse med dette sporgsmal -— og
udviklingen er i gvrigh gaet sidan, at man'i
hojere og hejere grad har anerkendt ejerlej-
ligheden 1 nybyggeriet og har anerkendt, at
det er en boligform, der er kommet for at
blive — m4 det veere rimeligt, nér man draf-
ter ejendomsskatteproblemer, ogsé at drafte
en fornuftig ligestilling af ejerlejligheden:
med parcelhuset. Det kan ikke veere afge-
rende, om der er tale om et hus, der ligger
pa jorden, eller om en lejlighed, der er place-
ret ps anden méde; ndr man har ejerlejlig-

Tedssystemet, mé det veere nogenlunde de

samme regler, der gelder. :
Det afgerende i vort forslag er lejeveer-
diens virkning, og lejeveerdien har jo hidtil
haft og havde ogsd i det sikaldte boligforlig
en -vis forbindelse med huslejeniveauet i
etagebyggeriet. Nar vi mener, at mange
fremover vil kunne f& de problemer, vi soger
at modvirke med vort forslag; skyldes dette
ogsd, at man i nybyggeriet i dag har en'leje-
veordi, der beregnes som 4-6 pet. af ejen-
domsverdien ved den seneste vurdering, og
denne procentsats bliver jo ikke nedsat, selv
om man fra regeringens side ophsever gen-
udlejningsforhojelsen pé 25 pot. ved nyud- -
lejning 1 etagebyggeriet. De 4-6 - pct.: var
for s& vidt en konsekvens af den genudlej-

ningsforhajelse, der skulle vaere adgang’til

inden - for: etagehusbyggeriet. Vi mé  ogsi
teenke: pa, at vi'ikke kender lejeveerdiens
storrelse efter et nyt boligforlig; og at-med
de vurderinger, som vi kender, og som vimé
regne med ogsé vil stige 1 de kommende &r,
vil problemet overskydende lejeveerdi blive
stadig storre for husejerne i dette land.

" Derfor har vi onsket, at disse ting skulle
drottes i et udvalg; og som jeg allerede har
sagt, er der ogsd andre tanker, som kunne
teenkes belyst, nir'man kan & den tilstrek-
kkelige tekniske stotte hertil. B

Endvidere vil jeg gerne sige: til hr.




