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{Finensministeren.]
led i det sikaldte realkreditforlig. Ved den

12/, 72: 1. beh. af f. t. 1. vedr. ligningsloven.

lejlighed blev det for det forste bestemt, at-

ejerlejlighedernes lejeveerdi ikke mere skulle
anseettes - efter udlejningsveerdien,
skonsmsessigh, men skulle ansettes som en
vis procentdel af ejendomsveardien. Nu er
dette gennemfert' nwmsten over hele linjen,
ogsd for: landbrugets stuehuse.. Det skulle
ske p& samme mide som- efter de samtidigt
gennemforte regler for nyopferte og nyer-
hvervede enfamilieshuse. De regler, man
lavede ved realkreditforliget, gr jo ud p4,
“at lejeveerdien beregnes. pa grundlag af den
senest ansatte ejendomsveerdi. Lejeveerdi-
procenten er 4 for ejendomsvaerdi til og med
400.000 kr. og 6 for den del af ejendomsveer-
dien, der ligger-over de 400.000. S
For det andet blev det ved realkreditforli-
get bestemt, at.personer, der bor i egen ejer-
lejlighed, ikke skulle have standardfradrag
og heller ikke kunne fradrage deres faktiske
udgifter til vedligeholdelse. De kunne dog
fortsat fradrage deres udgifter til ejendoms-
skatter, prioritetsrenter m. m. Det var alts,
hvad man-var enig om i realkreditforliget.
.. Forslagsstillerne anforer nu, at de, der bor
i en ejerlejlighed, er udsat for en umotiveret
forskelsbehandling, ifordi. de ikke. kan. f4
standardfradrag. Jeg synes nok, at det.er
seerdeles bemerkelsesveerdigt, at de konser-

altsd

vative nu kommer med dette forslag og si-

ger, at:det var en umotiveret ordning, der

blev foresliet. af. den daveerende konserva- |

tive finansminister; og som derefter pd hans
anbetaling bley gennemfort her:i tolketinget
af de b partier, der var med i realkreditforli-
- get. Jeg synes, det er et; noget ejendomme-
ligt standpunkt og synspunkt. Det kunne jo
veere, naturligvis, at de konservative havde

en anden stilling i virkeligheden end den, |
der kom frem i den davwrende finansmini- -
sters. udtalelser og fremswttelse af forslag, |

men det tror jeg nu ikke. For mig.og mib

parti stod det ikke. som umotiveret, da vi.
stemte. for forslaget. Jeg gar ud:fra, at det ,
ogsé, ma have veeret den almindelige opfat-
telse 1 de andre partier, som var med til at

gennemfore. det, at der var.en fornuftig be-

grundelse for det. I hvert fald tyder davee- -

rende finansminister Poul Mellers udtalelser

ved fremseettelsen af det pageeldende lovfor- .

slag pa, at han s& en rimeligt afbalanceret
sammenhzeng mellem de forslag, han frem-
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satte om ejerlejlighedernes lejevaerdi og om
deres stilling med hensyn til fradrag. Jeg
skal her indskyde, at daveerende finansmini-
ster Poul Meller oprindelig foreslog en leje-
veerdiprocent pd b for ejerlejlighederne. Det
var forst ved anden behandling af lovforsla-
get, at dette blev sendret til 4 pet. Ved frem- -
seettelsen, -af, lovforslaget sagde den davee-
rende . finansminister — og jeg skal. tillade

mig at citere fra Folketingstidende 1969-70,

sp. 1933 folgende: o

For ejerlejligheder foreslas det, at leje-
veerdien' fra og med indkomstéret 1971
_skal ansettes til 5 pet. af ejendomsvzer-

dien ved.den seneste vurdering, der er
foretaget forud for det pageldende kalen-
derdr. Det foreslds endyidere, at skattey-
dere, der bor i ogen ejorlejlighed, ved ind-

- komstopgorelsen vedrorende ejerlejlighe- .
den ‘alene skal kunne fradrage prioritets-

" renter, reservefonds- og administrations-

. bidrag til kredit- og hypotekforeninger

. m.,v.. samt palignede ejendomsskatter.

_ Det betyder, at man oph®ver denadgang,
disse skatteydere efter den geeldende lov
har til et standardfradrag pa 1 pect. af
ejendomsveerdien, dog mindst 400 kr. og

~hgjst 2:000 kr. Ret beset -bliver denleje-

“veerdi, som ‘5 pet.-reglen ‘medferer for

- ejerlejlighederne, derfor forhgjet med et
belgb mellem 400 kr. og 2.000 kr.;idet lej- -
lighedsejerne heller ikke far fradragsret

for de faktiske udgifter: til.vedligeholdelse

m. v., der hidtil er deekket af standardfra-
draget. o
. Det var, hvad ‘den davaxrende konserva-
tive finansminister sagde om det forhold.

Som et led i forliget endte det altsd med,
at ejerlejlighedernes lejeveardiprocent blev
sat ned fra de b til 4. Efter min og mit par-
tis opfattelse var det i hvert fald vigtigt, at
lejevierdiroglen dog var afbalancerct med
denl omtalte, begrensning pa. fradragsomri-
det. Det fremgér ogsé af, hvad jeg dengang
sagde. Jeg tillader migat citere Folketingsti-

dende 1969-70, sp. 6639: . ..
e+ - det’ skal ikke skjules, at vi har

veeret lidt beteenkelige ved finansministe- -
rens sendringsforslag om ejerlejlighederne.

Vi synes betydelig bedre om iministerens

oprindelige forslag med de 5 pet. i leje-

veerdipa dette omrade. P4 den anden side

er der ikke for ejerlejlighederne noget fra-

drag for vedligeholdelse.”




