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for disse veje forsget til 22 m. Arealet mellem de
18 m, der er den normale sterste udlegsbredde, jfr.
§ 25, stk. 2, og den ggede udlegsbredde pi 22 m,
kan efter § 40, stk. 3, kun krwmves stillet il radig-
hed for vejanlegget mod erstatning. Sifremt alle-
rede selve udleegget med -oget bredde medferer, at
ejeron afskeeres fra en rimelig udnyttelse af arcalet,
kan han efter de nermere regler.i § 37 forlange
arealet overtaget af kommunen mod erstatning.

Ligeledes under hensyn til klasse I-vejes serlige
feerdselsmeessige betydning foreslis der ‘i stk. 2
tillagt vejmyndigheden hjemmel til at palegde
byggelinjer til sikring af muligheden for en frem-
tidig udvidelse af private fmllesveje af klasse I.
Ligesom efter lov om offentlige véje § 34 . foreslds
der tillige givet vejmyndigheden befejelse til at
foretage sddant byggelinjepaleg, hvis ferdslens
tarv i gvrigt ger det nedvendigt, f. eks. for at
holde bebyggelsen i en vis afstand fra vejgrenserne.

Virkningen af byggelinjepslegget skal i ovrigh
efter forslaget vewere den samme som ved bygge-
linjepéleg efter lov om offentlige veje jfr. forsla-
gets § 35, stk. 1 og 2, sammenholdt .med lov om
offentlige veje § 34, stk. 3 og 4. Ogsé reglerne om
ejerens adgang til at kreve arealovertagelse ved
byggelinjepaleg og til at f4 erstatning ved afgivel-
sen af de med byggelinjeservitut belagte arealer
til vejanlaeg er foresldet udformet i lighed med lov
om offentlige vejes bestemmelser, jfr. forslagets
§§ 40 og 37.
© Efter henstilling fra Frederiksberg kommune har
man i stk. 3 foresldet, at kommunalbestyrelsen skal
kunne "bestemme, at udlegsbredden for private
fellesveje af klasse I og II, der har tilslutning til
veje af tilsvarende karakter i Kebenhavns kommu-
ne, skal foreges til indtil 20 m.

Frederiksberg kommune har til begrundelse for
sit gnske om denne @ndring i forhold til beteenk-
ningsudkastet henvist til, at § 10 i Frederiksberg
kommunes bygningslov i dag foreskriver, at ingen
ny gade mé have mindre bredde end 20 m; og at
bestemmelsen i Kgbenhavns byggelov, der lige-
ledes foreskriver en bredde pd mindst 20 m, ikke
eendres ved loviorslaget. P4 grund af den neere til-
knytning mellem det kebenhavnske og frederiks-
bergske vejnet finder Frederiksberg kommune det
rigtigst, at der for veje, der har tilslutning #il veje
af tilsvarende karakter i- Kobenhavns kommune,
kan foreskrives en bredde af 20 m. Tfter bestemmel-
sens formulering og placering skal der ikke ydes
erstatning efter § 40, stk. 3, for den ggede udlegs-
bredde p& 2 m i forhold til de normale 18 m, jfr.
at § 40, stk. 3, alene henviser til § 30, stk. 1, men
ikke til stk. 3. Beslutninger om @get udlegsbredde
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indtil 20 m giver heller ikke ejeren krav pd areal-
overtagelse efter § 37. Hvis en udlegsbredde pa
indtil 22 m derimod bestemmes efter § 30, stk. 1,
for veje af klasse I, finder de almindelige regler i
§§ 37 og 40, stk. 3, anvendelse pd den udlegsbredde,
der overstiger 20 m.

Til § 31: (udkast § 21).

Da de i forslagets § 24 omhandlede vejudlmgs-
planer er af interesse ikke alene for de ejendomme,
som direkte berpres af planerne, men ogsd, for
andre ejendomme i de pagezldende og tilgreensende
omréder, foreslés det, at planerne skal fremloegges
til almindeligt eftersyn, for de endeligt vedtages
eller godkendes. Bestemmelsen er i.gvrigt udformet
med byplanlovens § 7 som forbillede.

Reglerne i § 81 finder ikke anvendelse i en rekke
tilfelde, hvor vejudleegget er sket efter anden lov-
givning, jfr. opregningen i § 43.

Til § 32: (udkast §.22). .

Tor at undgd abt der i tiden efter at den i § 31
omhandlede kundgerelse om fremlmggelse af ud-
lzegsplanerne har fundet sted, men inden planerne
er endeligt godkendt eller vedtaget, foretages ‘dis-
positioner, som kan vanskeliggore gennemfprelsen
af de udarbejdede udlegsplaner, foreslas det i lig-
hed med bestemmelsen i byplanlovens § 8, at intet
areal, der er omfattet af udlegsplanen, indtil videre
mé bebygges eller p& anden mide anvendes i strid
med planen uden vejmyndighedens samtylkke.

Til § 33: (ny bestemmelse).”

Da de i bestemmelsen omtalte spergsmal har
betydning for en rekke grundejere, som i overens-
stemmelse med principperne om partsoffentlighed
ber have adgang til at blive bekendt med de fore-
liggende planer, foreslds det at give de pigxldende
grundejere mulighed for at udtale sig, for beslut-
ning om de navnte spergsmi] treffes. ‘

Til § 34: (udkast § 23).

Det foreslds i stk. 7, at der skal ske offentlig
kundggrelse om beslutninger om vejudleg m. v.
" Bestemmelsen er p& dette punkt i overensstem-
melse med lov om offentlige veje § 87, stk. 1, og
svarer ogsd til reglerne i byplanlovens § 7, stk. 1.

Ogsd stk. 3, hvorefter de trufne bestemmelser
skal respelteres af alle rettighedsindehavere over
de pigwmldende ejendomme, er udformet overens-
stemmende. med lov om offentlige veje § 37, stk.
2 og en reekke andre lovbestemmelser,



