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Af feerdselsmossige hensyn har man ikke fundet
det rimeligt at opretholde disse bestemmelser.
I stk. 1 har man derfor — i modsztning til udkastets
§ 11, stk. 1 — foresldet, at nyt vejsyn kan begaxres,
nar der er forlgbet 6 méaneder fra den seneste
beslutning.

Ved stk. 3 foreslas reglerne om indvarslinger til
vejsynet (dstedsforretningen) moderniseret og bragt
bedre i overensstemmelse med den nugeldende op-
fattelse af det berettigede i, at den, der bergres af
offentlige myndigheders afgorelser, ber have lej-
lighed til at seette sig ind i foreliggende forslag og
gore sine interesser gweldende, inden endelig beslut-
ning treeffes. Medens § 2 i 1865-loven overlader det
til klageren selv at foretage den forngdne indvars-
ling af de ferdselsberettigede, foreslds det nu, at
kommunen skal foretage indvarslingen, hvilket
skonnes mere stemmende med nutidige forhold.
Indvarstingen skal efter forslaget som hidtil ske
dels ved offentlig kundgerelse, dels ved sewrskilt
indvarsling af de enkelte fardselsherettigede. Ind-
varslingen foreslds foretaget ved anbefalet brev,
og indvarslingsfristen foreslds forlenget fra 2 dage
til 2 uger, hvilket navnlig har betydning ved ind-
varsling af lodsejere, der ikke har bopel ved den
pigeldende private fwmllesvej (f. eks. sommerhus-
ejere). Da vejtilsynsmyndigheden kan inddrage
andre end de ferdselsberettigede under vejsynet,
foreslds indvarsling ved anbefalet brev foretaget
ikke alene over for de ferdselsberettigede, men over
for enhver, der af vejtilsynsmyndigheden agtes ind-
draget under vedligeholdelses- eller istandseattelses-
pligten. i

Forslaget har anvendt udtrykket ,,vejsyn‘ i stedet
for 1865-lovens ,,astedsforretning®, dels fordi forst-
naevnte udtryk forekommer mere dewkkende end
»astedsforretning®, dels fordi ,,vejsyn” er anvendt
om tilsvarende forretninger i en lang rakke vej-
vedteegter (jfr. § 8 i den af Dansk Byplanlaborato-
riun udarbejdede normalvedtegt for bymamssige

kommuner).

Til § 16: (udkast § 12, stk. 1 og § 13, stk. 1 og 3).

-Bestemmelsen svarer til §§ 3, 4 og 5, jir. § 1, 1 1865-
loven. Den foresldede bestemmelse giver ikke séle-
des som § 3 i 1865-loven udferlige regler om, ved
hvor ‘mange personer kommunalbestyrelsen skal
give mgde, om den protokol, der skal anvendes,
eller om, inden hvilken frist beslutningen skal fore-
ligge, da man har ment, at eventuelt fornadne
retningslinjer herom kan optages i et cirkulere.
Om fremgangsmdaden ved selve vejsynet har man
alene fundet det nedvendigt at angive, at der skal

F. t. 1. om private fmllesveje.
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gives de fremmadte lejlighed til at udbale sig samt
at der skal fores en protokol over det passerede.

Med hensyn til beslutningens indhold foreslés i
stk. 3, at den skal indeholde en fortegnelse over de
pitalte mangler med angivelse af, i hvilket omfang
og pé hvilken made manglerne skal udbedres, hvor-
ledes vejen fremtidig skal vedligeholdes, hvem der
skal udfere en pabudt istandswmttelse eller vedlige-
holdelse, hvilken andel hver enkelt skal udfere,
hvornér arbejdet skal veere afsluttet samt fordeling
af udgifterne ved vejsynet. Der foresléds endvidere
givet hjemmel for den kommunale myndighed til
at pabyde en egentlig istandsttelse, d. v. s. for-
bedring af vejen.

I modsetning til, hvad der gelder efter 1865-
loven, skal kommunen ikke ved fastsoottelsen af
istandseettelsens og vedligeholdelsens omfang veere
bundet af eventuelle aftaler herom mellem de feerd-
selsberettigede. Den her foresldede eendring er i
overensstemmelse med, hvad der i dag gwlder i
omrader med vejvedtegt, og skyldes i gvrigt den
siden 1865 stedfundne udvikling af feerdselsfor-
holdene, jfr. bemeerkningerne til § 15,

Ti § 17: (udkast § 13, stk. 1, 3. pkt.).

Medens kommunen som nevnt i bemerkningerne
til § 16 ved fastswettelsen af istandsemttelsens og
vedligeholdelsens omfang kan se bort fra eventuelle
aftaler mellem lodsejerne, folger det af § 17 over-
ensstemmende med 1865-loven, at det pébudte
arbejde skal fordeles mellem de ferdselsberettigede,
og at gyldige overenskomsber og andre bestemmel-
ser om den naermere fordeling mellem de feerdsels-
berettigede skal leegges til grund ved fordelingen.
I henhold til bestemmelsen vil det ogsé veere muligh
at inddrage andre, der ikke er fwrdselsherettigede,
men som ifglge overenskomst eller anden bestem-
melse er forpligtet til at deltage i vejens vedlige-
holdelse. Det mé nemlig anses for upraktisk, at der
ilkkke ved beslutningen skal tages hensyn til sddanne
overenskomster, nér der er enighed om disses
gyldighed og neermere forstéelse mellem alle ved-
kommende. Ikke-feerdselsberettigede, som agter
inddraget under vedligeholdelses- og istandseettel-
sespligten, skal derfor ogsd i henhold til forslagets
§ 15, stk. 3, indvarsles til vejsynet. Med hensyn til
fordelingen af vejarbejdet mellem de feerdsels-
berettigede i tilfeelde, hvor ingen overenskomster
foreligger, skal der efter forslaget ligesom. efter
1865-loven tages hensyn til den brug, de pageeldende
gor af vejen. I modswtning til 1865-loven skal der
ikke efter forslaget tillige tages hensyn til de pa-
geldendes evne til at bmre udgifterne, da dette



