
2093 F. t. militær straffelov. 2094 

Til § 12. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 25. 

Til § 13. 
Ad 8tk. 1. Bestemmelsen er ny og skal ses i sam- 

menhæng med et ønske om at anvende den for det 
øvrige samfund gældende lovgivning om betingede 
straffe. Efter gældende lov kan domstolene kun give 
betinget straf med de i lovens § 33 fastsatte be- 
grænsninger. 

Ad stk. 2. For så vidt angår frihedsstraffe, der fast- 
sættes uden dom, bemærkes, at bestemmelsen i gæl- 
dende lovs § 33, 1. stk., om prøvetidens længde fore- 
slås ændret således, at der også vil være mulighed 
for fastsættelse af en prøvetid, der går ud over 
hj emsendelsestidspunktet. 

Ad stlc. 3. Bestemmelsen er udformet i overens- 
stemmelse med reglerne i stk. 1 og 2 og træder i ste- 
det for gældende lovs § 33, 2-4 stk. 

Til § 14. 
Det foreslås, at bestemmelserne i gældende lovs §§ 

31 og 46 ændres således, at de nærmere regler om 
eftertjeneste og hjemsendelse som følge af strafafso- 
ning og ulovligt fravær fastsættes administrativt. 

Til særlig del. 

Til § 15. 
Militær straffelovs særlige del foreslås indledt med 

denne bestemmelse, idet den primært tilsigter at 
beskytte det særlige pligtforhold, som påhviler mi- 
litært personel. 

Bestemmelsen bør imidlertid ikke bringes i an- 
vendelse, såfremt forholdet vil kunne henføres til en 
af de følgende bestemmelser i lovforslaget. Da disse 
bestemmelser omfatter kvalificerede pligtforsøm- 
melser og derfor bør indeholde maximumsstraf, 
der er strengere end i forslagets § 15, er maximums- 
straffen i denne paragraf foreslået nedsat fra 4 må- 
neders fængsel til 3 måneders fængsel, jfr. herved 
gældende lovs § 63, 1. stk. 

Som følge af den ændrede formulering er det an- 
set for påkrævet at medtage uagtsomhed i lovforsla- 
gets §§ 23, stk. 1 og 26. 

Bestemmelsen i gældende lovs § 63, 2. stk., om 
strafforhøjelse i tilfælde, hvor en befalingsmand i 
høj grad har svigtet over for de krav, der efter hans 
stilling må stilles til ham, foreslås ophævet, idet 
forhold af nævnte karakter normalt vil kunne ka- 
rakteriseres som særlig grov pligtforsømmelse. 

Til § 16. 
Ad stk. 1. Bestemmelsen i gældende lovs § 48, 1. 

stk., er foreslået ændret, således at ordlyden tillige 

omfatter tilfælde, hvor en befaling ikke efterkom- 
mes tilstrækkelig hurtigt eller nøjagtigt. Der er 
ikke ved forslaget tilsigtet nogen udvidelse af det 
strafbares område men alene en kodificering af gæl- 
dende retspraksis. Der er ikke ved den ændrede for- 
mulering af bestemmelserne i gældende lovs § 48, 2. 
stk. tilsigtet nogen ændring af den bestående retstil- 
stand. 

Bestemmelsen omfatter ikke den uagtsomme uly- 
dighed. Forholdet vil eventuelt kunne henføres til 
lovforslagets § 15. 

Ad stk. 2. Ændringen af strafferammen skyldes 
nyere tendens i lovgivningen til at afskaffe lovbe- 
stemte mindstestraffe. 

Til § 17. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 51. Ved- 

rørende bortfald af mindstestraf henvises til be- 
mærkningerne til lovforslagets § 16. 

Til § 18. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 50, 2. 

stk. Gældende lovs § 50, 1. stk., foreslås ophævet. 
Forhold af denne art vil normalt kunne henføres 
under borgerlig straffelovs § 119. 

Til § 19. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 52. 

Til § 20. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 47. De i 

nævnte paragraf omhandlede skærpende omstæn- 
digheder vil normalt være til stede i tilfælde af re- 
spektstridighed. Som følge heraf har man fundet det 
overflødigt at nævne disse omstændigheder i loven. 

Til § 21. 
Bestemmelsen svarer til gældende lovs § 58, 2. og 

3. stk. Bestemmelsen i gældende lovs § 58, 1. stk., 
foreslås ophævet, idet der ikke findes behov for 
selvstændigt at kriminalisere denne forseelse, der 
normalt vil være strafbar efter lovforslagets g 15. 

Til § 22. 
Bestemmelsen svarer i det væsentlige til gældende 

lovs § 59. Det i § 59 omhandlede forbud bør imidler- 
tid indskrænkes til de tilfælde, hvor der foreligger 
misbrug, eller hvor den pågældende kan bringe sig i 
afhængighedsforhold til efterstående. 

Til § 23. 
Bestemmelsen svarer i det væsentlige til gældende 

lovs §§ 43-45. Rømningsbegrebet foreslås ophævet 
til fordel for en formulering, der giver en friere og 
mere nuanceret vurderingsmulighed. 


