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at indskyde et ,,pausedr i uddannelsesforlobet er
ikke medtaget i loviorslaget. En sidan almindelig
ordning blev i sin tid frarddet af embedsmandsud-
valget, som pdpegede den betydelige risiko for en
{orhastet placering i arbejdslivet og for, at eleverne
skulle vare mindre tilbgjelige til at genoptage skole-
gangen efter eb &r med relativt gode indtjeningsmu-
ligheder (betenkning nr. 473, 1968, side 39). Hertil
kan fojes, at det under sddanne omstandigheder
hverken ville forekomme seerlig enskeligt eller prak-
tisk muligt at gennemtvinge den ,resterende” un-
dervisningspligh. Det synes derfor mere nerliggende
at begreense denne mulighed for ,,tidligt* erhvervs-
arbejde til tilfelde, hvor serlige grunde taler for, ab
det er den bedste lgsning for eleven — men da til
gengzld at acceptere, at eleven hermed opfylder sin
undervisningspligt, séfremt beskeftigelsen har ka-
rakter af uddannelse. Den foreslaede § 43, stk. 3, eri
overensstemmelse hermed. Herudover foreslds der
tillagb undervisningsministeren en seerlig befgjelse
#il helt at fritage en elev for undervisningspligt efter
8 ars skolegang (§ 44, stk. 3).

Med hensyn til undervisningspligtens wwltmzden

foreslés det at folge embedsmandsudvalgets ind-
stilling (beteenkning nr. 473, side 41-42), hvorefter
undervisningspligten fremtidig ber indtraede den 1.
august i det kalenderdr, hvor barnet fylder 7 4r, men
saledes at optagelsen i 1. klasse kan ske sivel et ir
tidligere som et &r senere. Der henvises herom #il
afsnit C. nedenfor.

En konsekvens af denne mere smidige optagelses-
regel er, at man ikke fortsat kan anvende et rent
alderskriterium for wundervisningspligtens ophor.
Embedsmandsudvalget foreslog da ogsa, at antallet
af undervisningsar burde vare det eneste afgorende
for, om den 9-8rige undervisningspligt kunne anses
for opfyldt. Udvalget forudsatte herved, at perio-
der, hvor en elev p4 grund af langvarig sygdom eller
lignende havde veeret afskéret fra at deltage i regel-
meessig undervisning, métte teelle med som under-
visningsar.

‘T de sjeeldne tilfzelde, hvor en elev har vaeret uden
undervisning i &4 lang tid, at eleven af den grund
ikke kan oprykkes pd swdvanlig made, vil det imid-
lertid veere bedst stemmende med de hensyn, der
ligger bag undervisningspligten, at betragte denne
som suspenderet under fravarsperioden, siledes ab
der sikres den pagzldende mindst 9 &rs undervis-
ning, Undervisningspligten ber dog under alle om-
steendigheder ophere senest den 31. juli i det kalen-
dersr, hvor eleven fylder 17 ar. — Omvendt synes
der ikke at vere grund til at kraeve fulde 9 drs un-
dervisning af elever, der — trods uregelmeessig eller
kortere tids deltagelse — har afsluttet 9. skoledr. Kt
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sddant krav ville nwppe heller veere foreneligt med
skolefrihedsprincippet i grundlovens § 76. Den fore-
sliede nye § 44, stk. 1, er udformet efter disse syns-
punkter.

C. Skolegangens pdbegyndelse.

Efter de gmldende bestemmelser skal born, der
inden 1. august er fyldt 7 dr, optages i 1. klasse.
Tfglge ministeriets praksis kan skolegangen dog ud-
smttes eb ar, hvis barnet er sworlig sent udviklet, —
Born, der fylder 7 &r inden 1. februar, d.v.s. er
mellem 6% og 7 dr, kan af foreldrene forlanges op-
taget i 1. klasse. — Born, der er under 6% dr, kan
optages med skolemyndighedernes tilladelse; denne
gives som regel kun, hvis det gennem en ,,gkolemo-
denhedsundersagelse® godtgeres, at de er tilstraek-
kelig udviklede til at folge undervisningen.

Reglerne betyder, at der for bern fgdt i méine-
derne august-januar er en friere adgang til at veelge-
skolebegyndelsestidspunkt end for bern fodt i mé-
nederne februar-juli. Denne ulighed er til dels histo-
risk begrundet og stemmer ikke med, at der blandt
bern i 6-7 4rs alderen vil kunne veere forskelle i ud-
vikling p& op til 3-4 Ar. Der ber.derfor vere lige
mulighed for alle barn for at komme et &r for eller et
ar senere i gkole, afheengig af deres individuelle ud-,
vikling. De udviklingsfaktorer, der spiller en rolle i
denne sammenhsng, vedrerer sivel bgrnenes intel-
lektuelle modenhed (intelligens) som deres social-
emotionelle og deres fysisk-motoriske udvikling.

Fastholdes muligheden for individuelt at frem-
skynde eller udsstte slkolegangen i-et r, bliver det
af mindre betydning, hvilket &r der fastlegges som
det ,normale* skolebegyndelsesdr, med.andre ord
hvilket alderskriterium der bliver bestemmende for
undervisningspligtens indtreden. I betenkning nr.
473 blev det som newevnt foresliet, at ,normaliret™
skulle vaere det kalenderar, hvor barnet fylder 7 ar,
(imod nu det skoledr, hvor barnet fylder 8 ar).
Dette vil i praksis sige, at undervisningspligten for
5/12 af bornenes vedkommende vil indtreede et &r
tidligere end efter de gwldende regler, og at gennem-
snitsalderen ved undervisningspligtens - indtreden
pr. 1. august bliver 7 ar og 1 méned imod hidtil 7 4r
og 6 maneder.

Trods denne forskydning ,nedad” var forslaget
ikke motiveret af et onske om en generel seenkning
af aldersniveauet ved skolegangens pabegyndelse. I
bemarkningerne til punkt 9. i forslaget til folke-
tingsbeslutning (FT. 1968-69, till. A., sp. 3757) blev
det yderligere fremheevet, at gennemforelsen af-
udvalgets forslag ejheller kunne forventes at med-
fore en veesentlig lavere gennemsnitsalder i gkoler-



