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nerisk veardifulde film, métte man interessere sig for
i almindelighed at forbedre film- og biografbran-
chens gkonomi og sgge at sikre opretholdelsen af et
vist produktionsapparat. Derfor var det et led i
ordningen, at billetafgiften ved forevisningen af
danske film ubeskaret skulle tilfalde den danske
producent, og at filmfondens bestyrelse ved siden af
de kvalitetsfremmende forholdsregler kunne iveerk-
swtte foranstaltninger til gavn for filmbranchen i
almindelighed, f. eks. ydelse af billige l4n til biogra-
fer og stotte til public relationsarbejde, f. eks. i for-
bindelse med internationale filmfestivaler.

Filmfonden har siden lovens ikrafttraeden, i finans-
arene 1965-66 til og med 1970-71 haft Arlige indteeg-
ter p& henholdsvis 19,1 mill. kr., 18,7 mill. kr., 26,5
mill. kr., 21,7 mill, kr., 21,1 mill. kr. og 20,3 mill. kr.
Heri er medregnet Statens filmeentrals og Det dan-
ske Filmmuseums indtwegter, ligesom disse to institu-
tioners udgifter er medregnet i de nedenstdende tal.

De arlige udgifter har i de nevnte finansir andra-
get henholdsvis 9,3 mill. kr., 9,1 mill. kr., 14,7 mill.
kr., 17,9 mill. kr., 20,5 mill. kr. og 22,9 mill. kr.

Filmfonden havde med udgangen af finansiret
1970-71 en formue pé ca. 42 mill. kr., hvoraf ca. 11,3
mill. kr. var udlant til biograferne, medens ca. 10
mill. kr. udgjorde bevilgede, men endnu ikke udbe-
talte belob til manuskriptstotte, stipendier, produk-
tionsgarantier m. v.

Oparbejdelsen af denne betydelige formue ma ses
P baggrund af, at fondens bestyrelse i sine disposi-
tioner over fondens midler har fulgt en henstilling
fra. ministeriet for kulturelle anliggender om at dis-
ponere inden for de bevillingsmessige rammer, som
fra regeringens side har varet fastlagt for ministe-
riet for kulturelle anliggender.

Bestemmelsen i den gwmldende lovs § 38 om, at
loven skulle optages il revision senest i folketingss-
ret 1970-71, m4 ses som udtryk for, at folketinget
gngkede at f4 lejlighed til efter en periode p& 5-6 &r
at vurdere de nye stetteordninger for film- og bio-
grafbranchen ud fra de i den forlgbne periode indhg-
stede erfaringer.

Administrationen af de ved 1964-loven gennem-
forte bestemmelser pd dette omrdde har naturligt
veeret fulgt med betydelig interesse, men ogsé med
kritik, ikke blot fra film- og biografbranchens side,
men ogsé fra offentligheden igvrigt.

Der har hos mange biografbevillingshavere lun
veareb ringe sympati for den del af fondens virksom-
hed, der har bestéet i oprettelsen af en filmskole og i
stotten til kunstnerisk vaerdifulde film. Baggrunden
for denne holdning har vweret utilfredshed med, at
penge, der hidrerte fra biografbesgg, anvendtes til
formal, der var uden interesse for biograferne.

T t. 1. om film og biografer.

Folketingsaret 1971-72, 1778

Omvendt er der lejlighedsvis fra anden side ble-
vet rettet bebrejdelser mod filmfonden for ikke i til-
straokkelig grad at stette kvalitetsproduktionen og
eksperimenterne.

Savel filmfondsbestyrelsens som filmridets sam-
mensaetning har veret gjort til genstand for diskus-
sion og kritik i de forlgbne &r. Kritikken har iser
beskaeftiget sig med det forhold, at samme organ —
filmrédet — har skullet bedemme en film bade i
relation til spergsméilet om forudgiende stotte i
form af manuskriptstette og produktionsgaranti og
i relation til spergsmélet om efterfelgende tildeling
af kvalitetsbidrag. Spergsmalet om film- og biograf-
branchens 50 pet.’s repraesentation i filmfondens
bestyrelse har ogsé veret gjort til genstand for de-
bat.

Under alle omstandigheder ma det spergsmal
melde sig, ndr man stér overfor en revision af loven,
om de i 1964 gennemferte stotteforanstaltninger for
den danske filmbranche i rimelig udstrekning har
virket efter hensigten, som forst og fremmest var at
skabe grundlag for en gget produktion af kvalitets-
film her i landet.

Hertil kan siges, at den danske filmproduktion
i hvert fald ikke, som man befrygtede, er ophart.
Tveaertimod er der blevet produceret et i forhold
til landets sterrelse meget betydeligh antal spille-
film pr. 4r, heraf en rekke kunstnerisk ambitigse
film, som antagelig ikke var blevet produceret,
hvis filmordningen ikke havde eksisteret. Som ek-
sempler kan nmvnes Henning Carlsens ,,Sult“ og
»Mennesker medes”, Palle Kjerulff-Schmidts ,,Der
var engang en krig“, Lene og Sven Grenlyklkes
»Balladen om Carl Henning®, Knud Leif Thomsens
»Midt i en Jazztid“, Henrik Stangerups ,,Giv Gud
en chance om sgndagen‘ og Frantz Ernst’s og Char-
lotte Strandgaards ,,Ang. Lone®.

En reekke af de organisationer, som af ministeriet
for kulturelle anliggender er blevet anmodet om at
fremkomme med deres betragtninger til brug ved
arbejdet med revisionen af loven, har da ogsi —
uanset at de har fremsat en rakke wndringsforslag
til enkelte bestemmelser i loven — helt klart givet
udtryk for, at de anser grundtanken med filmfon-
den og den principielle struktur i den gwldende lov
for at veere et nyttigt instrument for en fortsat ud-
vilkling til gavn for dansk film.

Alt i alt er det ministeriets opfattelse, at den i
1964 skabte filmstotteordning har fert til en forbed-
ring af vilkdrene for filmproduktionen i Danmark.
Der er nmppe tvivl om, at vilkirene for en kunst-
nerisk filmproduktion i dag ville have vaeret meget
ringe, hvis filmstetteordningen ikke var blevet
gennemfort.
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