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heraf en nedsmttelse af boligsikringsydelsen, der
kan feles hardt, hvor bernenes arbejdsindtegt ikke
opvejer forzldrenes sgede skonomiske byrde ved
bornenes opveekst. Det foreslds derfor, at der ved
beregning af husstandsindkomsten skal ses bort fra
de farste 5.000 kr. af indkomsten, der hidrerer fra
bernenes arbejdsindtegt.

3. Det maksimale belgb for boligsikringsydelsernes
storrelse 7.740 kr. foreslds forhejet til 9.300 kr.,
ligesom tilleegget; pr. barn foreslds forhejet fra 360
kr. til 420 kr.

Forbedringerne, der s@rlig tager sigte pd det dyre-
ste bygger, er indeholdt i de toresldede stk. 4-61§ 2,
og stk. 2-4 i § 3, for s& vidt angér pensionister m. £l

Ifolge § 2, stk. 4, skal en gunstigere skala finde
anvendelse ved beregning af boligsikring, nar den
arlige leje er mindst 8.000 kr. og mindst 20 pet.
af husstandsindkomsten.

Nar det minimale lejebelgb er fastsat til 8.000 kr.,
skyldes det, at den gmldende boligsikringsordning
i princippet alene omfatter indkomstgrupperne til
og med 40.000 kr. (hvorefter der gelder en udtrap-
ningsordning for indkomstgrupperne til 49.000 kr.),
og at en 20 pet. leje af 40.000 kr. = 8.000 kr. De
gunstigere beregningsregler vil séiledes finde anven-
delse pa samtlige indkomstgrupper, der er omfattet
af den gw®ldende ordning, nar den arlige leje er
8.000 k. eller mere.

Den gunstigere beregningsskala indebeerer imid-
lertid, at nye indkomstgrupper inddrages under
boligsikringsordningen. Disse nye grupper omfatter
i princippet indkomsterne 41.000-51.000 kr., hvor-
efter der sker en udtrapning op til 59.000 kv. For
disse nye indkomstgrupper er det relevante mini-
male lejebelob imidlertid ikke 8.000 kr., men det
hgjere beleb der folger af kravet til grensebelabets
storrelse, og der vil for deres vedkommende altid
blive tale om en minimumsleje pa mere end 20 pct.
af indkomsten, forinden de kan oppebeare boligsik-
ring. — For pensionisternes vedkommende er fore-
sldet tilsvarende regler i § 3, men med en leje pd
6.000 kr. som det afgerende belgb.

De nye regler vil i praksis navnlig finde anvendelse
pé nybyggeriet med de heje huslejer. For det almen-
nyttige byggeris vedkommende er disse lejer sogh
mindsket ved de tidligere fremsatte lovforslag om
en forbedret rentesikringsordning og om adgang til
at yde midlertidige driftslén. Neerverende forslag
tilsigter at imedegs de urimeligheder, der bliver til-
bage i dette byggeri, og for det private udlejnings-
byggeri vil det virke med fuld styrke.

I visse tilfeelde vil dog kravet om en minimums-
leje pé 8.000 kr. kunne virke urimeligt hdrdt. Dette
geelder navnlig, hvor der har fundet ekstraordinsere
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lejeforhgjelser sted i forbindelse med genudlejning
eller som folge af modernisering, og for disse tilfzelde
er det foresldet i § 3, stk. 6, at de gunstigere regler
ogsé kan finde anvendelse, selv om lejen ikke er
steget 88 meget som til 8.000 kr. Det er alene en
forudseetning for reglernes anvendelse, at bolig-
tagerens reelle lejebyrde (nominel leje = boligsik-
ring beregnet efter de gwmldende regler) overstiger
20 pot. af husstandsindkomsten, og den reelle leje-
byrde kan ikke bringes ned under dette belsb ved
boligsikring beregnet efter de gunstigere regler.

Zindring af indkomstgrundlaget.

Ved boligsikringsordningens ikrafttreeden den 1.
april 1967 var det ret selviolgeligt, at det var den
konstaterede indkomst for det forudgiende kalen-
derdr, der skulle danne det afgerende indkomst-
grundlag for beregning af boligsikringsydelserne.

Samtidighedsprincippets indferelse indenfor skat-
telovgivningens omrade udleste imidlertid et natur-
ligt onske hos lovgivningsmagten om ogsd at over-
fore dette princip til boligsikringsomradet, og ved
loveendringen i 1968 blev dette gennemfort.

Efter den geeldende lovs § 7 beregnes boligsikring
pd grundlag af den skennede indkomst for ,aret*,
og da der ngdvendigvis ma knytte sig en vis usikker-
hed til dette indkomstkriterium, pa tidspunktet for
skennets udevelse, er der i lovens § 7, stk. 3, givet
adgang for kommunerne til senere at foretage regu-
lering, sifremt der viser sig vasentlige afvigelser
mellem den skennede og den faktiske indkomst.
Der foretages ikke, som pé skattelovgivningens om-
rade, regulering for enhver afvigelse, men afvigelsen
skal som. nsevnt veere ,,veesentlig®, og boligministe-
riet har i cirkulere af 15. juli 1970 pkt. 34 fastsat
neermere regler herom.

Det skennede indkomstgrundlag har imidlertid
i de forlebne &r vist sig at veere behoftet med ad-
skillige ulemper, hvoraf swrlig skal fremheeves:

1. Indkomstgrundlaget i forbindelse med den
efterfolgende reguleringsadgang alene ved veasent-
lige indkomsteendringer har medfert en forskels-
behandling af de boligsikringsmodtagere, der skon-
ner henholdsvis ,,for lavt“ og ,for hejt*, ndr den
skonnede indkomst ikke afviger s& meget fra den
faktiske, at regulering bliver aktuel.

2. De ofte konstaterede ,,vesentlige” afvigelser
mellem skennet og faktisk indkomst, hyppigst si-
ledes, at den faktiske indkomst er heojere end den
skgnnede, har bevirket, at kommunerne i et stort
antal tilfeelde har mattet stille krav om tilbagebe-
taling af for meget udbetalt boligsikring. Sadanne
tilbagebetalingskrav griber pid en socialt uheldig
méde ind i de pagmldende husstandes skonomiske



