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Vietnam. P4 den baggrund forstir man

- godt, at ministeren ikke foler trang til at g&

neermere ind pa denne afsloring af den, vild-

- ledningspolitik, som bl. a. han har stéet for |

' gennem mange r... . o
_Udenrigsministeren  taler . om . propagan-

daudfald mod USA her i dag fra forskellige

ordforeres side. Jeg synes nok, det er ganske

steerkt, at ministeren karakteriserer betragt-

‘ninger, der  bygger pé dokumenterede -

kendsgerninger, kendsgerninger, som ogsé
ministeren har adgang til, som propaganda.
Udenrigsministeren ved lige s& vel som an-
dre, at det er USA, der er aggressor og pro-
vokater i Vietnam, det er ikke propaganda.
Udenrigsministerens: karakteristik .af, hvad
forgkellige ordforere her i dag har sagt, som
propaganda ‘indebeerer. jo, at han, uanset
vores - viden. fra Pentagonpapirerne om
USAs rolle som aggressoren, stadig i praksis
stotter USAs. politik. Man m4 vel have lov
til at fastsld, at stetter man en sadan poli-
tik, som vi ved.er en aggressionspolitik, s3
bliver man medskyldig, s& m& man betrag-

tes- som medskyldig: 1 aggressionen, ellers

forstir jeg ingenting mere. . .. . .

M4 jeg lige -over for hr. Per Hekkerup
gentage et lille sporgsmal, jeg stillede for.
Jeg spurgte: ndr socialdemokratiet nu me-
get prisveerdigt bryder med sin, gaile hold-
ning, gér ind for en diplomatisk anerkendel-
se, diplomatisk forbindelse med: Nordviet-
nam, hvad 88 med Den demokratiske. Folke-
republik’ Korea, hvad s& med DDR? Man

har spurgt nu, om en kommende socialde-
mokratisk regering med det samme, vil fore- -

sld  anerkendelse . af Nordvietnam. Mit
sporgsmal gar altsd yderligere pa:-hvad med
DDR, hvad med Korea? -~ .. . =
Her stér jeg sammen med den tidligere
socialdemokratiske  statsminister = Viggo
Kampmann, der har opfordret til, at man i
valgkampen sperger alle kandidater om
deres stilling til anerkendelsen af DDR. Han

beder s benligh i sin artikel, om der ikke er.

en behjertet folketingsmand; der vil- rejse
sporgsmélet over for socialdemokratiet un-
der debatten her i dag. J eg vil-gerne 1 denne
forbindelse spille rollen som den behjertede
folketingsmand og bede om en kommentar
til det, spergsmél: hvordan vil en kommende

socialdemokratisk regering stille sig her?

Hyvis den ikke.vil anerkende. DDR og ikke

1/9.11: 1. beh. af £. t. beslutn: vedr. diplomatisk forbindelse med Nordvietnam. .
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‘vil anerkende Korea samtidig med Nord-
vietnam, hvad er da begrundelsen? ;
Vedrorende dagsordensforslaget ma jeg
indremme, at jeg ser ikke nogen sterre
grund til at sammenknytte anerkendelsen af
Vietnam med Norges stilling. Nu forstar jeg
selvfolgelig godt, at dagsordensmangvren er
vendt imod.de radikale, men den bliver jo
uden resultat, idet det er sagt her ganske
klart fra hr. Stinus’ side, -at de vil alligevel -
ikke stotte den. Derfor venter jeg ps samme
méde ;som hr. :Gert Petersen pi nogle be-
meerlninger frahr. Per Hekkerups side om,
hvad der egentlig p4 lidt leengere sigt er for-
bundet med denne sammenknytning af den
danske politik med Norges politik. Jeg er
ikke begejstret for den, jeg ser ingen grund '
til, at man skal binde sig til at vente Pé
Norge, og jeg beder om at fi en klar tilken-
degivelse af, at det ikke er det, der er me-
ningen, og-at man fra dansk side — ogsé om
nodvendigh. uden Norge — s& hurtigt som

- overhovedet muligt vil skride til den diplo- -

matiske anerkendelse.
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- Hanﬁé,’ﬁeintoﬁ: Da den daveerende ame-

| rikanske . viceudenrigsminister, Bundy, i no-

vember 1964 skulle udarbejde planerfor den
propagandaaktion, USA folte sig nodsaget
til at swtte 1 veerk ud over hele verden i an-
ledning af den store eskalation af bombelkri-
gen, skrev han, stadig ifelge McNamararap-
porten:
5,0 hele verden skal vi udveelge rimeligh
"« venlige statschefer til speciel behandling,
. soge deres sympati og understottelse, og
~vi' skal udruste alle vore repraesentanter
- med begrundelse og forsvar for vor akti-
on, hvad enten den..geelder individuel
-gengeeldelse. eller bredere anlagte foreta-
i gender. . e
~Jeg ma sige, at'ndr man herer indleeggene
i dag, og det ‘gselder bade den socialdemo-
kratiske ordferers og udenrigsministerens, s
mé . man jo sige, at det er lykkedes at finde
ogsé i Danmark rimeligh venlige statschefer
til, speciel behandling. Vietnamsagen er en
vigtig sag. Det er en sag, der hever sig over
smalig, dansk valgtaktik de borgerlige par-
tier og socialdemokratiet imellem. Deb er
ikke et sporgsmél om september eller okto-
ber, og det burde ikke vewmre et; sporgsméil,

. om. man..synes, vi-kommer i peent selskab

med Norge eller Schweiz. Udenrigsministe-



