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[Gert Patersen.}
1ag‘o det til side og sagt: det var dog inter-
essant og lidt ubehageligh, men det kan .vi
ikke beskeeftige os nermere med.

Derimod har jeg noget sveaert ved at fmsta
det, ndr hr. Per Hewkkerup siger -— og jeg
tror ogsd,’ ab udenmgsmlmsteren var inde
p& det — at nogen nyvurdering af Dan-
marks holdning til konflikten 1 Vietnam
giver lesningen ikke anledning til. Jeg me-
ner, at choket burde resultere i en nyvur-
dering. Nér vi nu ved, at Amerika i 1954 i
det nationale sikkerhedsrdd tog en. prin-
cipbeslutning om at swtte sig fast i Syd-
vietnam, uanset hvad det sydvmtnamemske
folk mente. eller tenkte eller ville; nir vi
ved, at man samtidig sendte sabotorer til
Nordvietnam, ndr vived, at den amerikanske
regerings reprwmsentanter i 1962-63 gik 1
direkte forhandlinger og konspirerede med
generaler i Saigon for at komme af med. en'i
svrigt yderst ubehagelig regemng, SOm man
dog ha,vde elsket blot et ar“tidligere, fordi
denne regermg helt tydeligt ikke kunne vinde
‘krigen, nar man ved, at beslutninger om
eskalation af. bombeangreb osv. var truffet
halve og trekvarte ar, for de kom til ud-
forelse, og at angrebene blev udlest i kraft

af specielle provokationsplaner, som tden-

rlgsmlmsterlet og Pentagon udarbe]dede —
nar man ved disse ting, kan man s& fortsat
sige, at Danmarks holdmng til Vietnam-
konilikten, der, som jeg sagde, med enkelte

undtagelser, i hvert fald indtil for en 3-4 &r

siden, da krigen var pa sit hejeste, stort

set var sammenfaldende med den’ officielle

amerikanske holdning, er der ingen' grund
til‘at endre? Jeg mener, at der 1kke alene
er grund til -at endre den. J eg mener, -ab
man md g& videre og prove pa atb drage
kongekvenserne med hensyn til Danmarks
holdning ‘il USA og militewralliancen med
USA ogsé 1 bredere forstand. Jeg tror, at
‘hvig disse Pentagonpapirer kan komme ud
pé dansk, vil de medfere en debat, som vil
gore det vanskeligh for et flertal i dette
ting fortsat at opretholde en militeralliance
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med en stat, der har optradt saledes, som
De Forenede Stater har gjort i denne sag.

Sigsgaard: Jeg hilser debatten om spergs-
mélet om anerkendelse af Den demokratiske
Republik Vietnam her i dag velkommen, -
~ Det vil veere nedvendigt for mig for ab
forklare baggrunden. for vor stillingtagen at
gé ind pé spergsmalet, hvorfor det er s vig-
tigh for socialdemokratiet at f4 denne debatb
netop nu kort inden valget. Jeg tror, at det
for det forste skyldes, at socialdemolcratict

- onsker at £4 udslettet billedet af partiet som

UBAs tro veebner, og det kan jeg i og for sig
kun veere tilfreds;med. Vi husker godt, da
hr. Per Heekkerup hénligt sagde, at der i
hele Danmark nok kun var en halv snes for-
vildede kommunister, der var imod USAs
krigsfprelse 1 Vietnamkrigen, og vi husker
godt, da NATO-rddet den 26. april 1954
med dansk socialdemokratisk deltagelse
udtrykte ,,sin anerkendelse af det heltemod,
hvormed de franske styrker keemper i Indo-
kina“, og at samme NATO-rdd senere un-
derstregede, at de frie nationers, som man
kaldte det, modstand i Sydestasien som. i
Korea var i dybeste harmoni med Atlant-
samfundets mal og idealer. Den gir altsé
ikke leengere nu. Alt for mange ogsé social-
demokratiske partimedlemmer har selv i tv
set, hvad det er for grusomheder, USA
begér i Indokina med mord og voldteegt,
med terrorbombardementer og edeleggelse
af afgroder.

Nojagtig det samme skete, det skal ogsé
med 1 dag, i Korea for 20 &r siden. Jeg har i
sommer med egne gjne set landet. Nordko-

teas hovedstad, Pyongyang, en millionby,

var udbombet g4 totalt, at kun to huse stod
tilbage. Som i Vietnam skjulte USA sin ag-
gression under beskyldninger om, at Nord-
korea angreb det amerikansk besatte Syd-
korea. FN, som da var ensidigt USA-domi-
neret, lod amerikanerne fore deres terror-
krig under FNs flag, og det er stadig IF'Ns
flag, der vajer ved vabenstilstandslinjen i
Korea, men det er som i Vietnam amerikan-



