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[Gert Peteréen.] o
et blevet fremsat — og det er fremsat mange

gange fra 8Fs side — har veeret i stand til

at finde pa en ny undskyldning for at {
sagen udskudt, om ikke til efter et valg sd
i hvert fald.til nwste &r. Den sidste und-
skyldning, jeg harte, svarede, skal jeg er-
kende, lidt til den, hr. Stinus kom med i dag.
Deb var i marts méned i &r, da vi havde
udenrigsdebat, og da hr. Stinus ogsd den-
gang gav udtryk for, at man ikke métte
bruge anerkendelse til at vise mishag over
for USA. Det var vel en udtalelse, som skulle
ses i sammenheng med, at statsministeren
dengang havde holdt en tale, hvori han
fandt det fornedent at understrege, at ene-
ansvaret for krigen i Indokina ikke hvilede
pa USA; det matte vi lige teenke pa.

" Jeg skal i'og for sig heller iklke opholde’

mig leenge ved, at ogsa tidligere regeringer,

da forslagsstillerne var ved regeringsmagten -

og forslagsstillernes ordfprer var udenrigs-
minister, lagde sig ganske tet op ad den
amerikanske politik i Indokina. Selv. om
man i og for sig altid har beklaget selve
krigsforelsen, beklagede man dog-ogsé Ha-
nois uvilje mod at forhandle; man roste
det amerikanske forslag om at fore for-
handlinger uden forhandshetingelser og be-
klagede, at Hanoi ikke ville gi ind pa det.
Nar jeg kigger efter i de gulnede dokumen-
ter fra 1965-66, ser jeg egentlig kun én af-
vigelse mellem ‘den daveerende danske rege-
rings og den amerikanske regerings-syn pi
selve problematikken, og det er, at man fra,
dansk side gnskede Vietcong, som det blev
kaldt dengang, som deltager i forhandlin-
gerne. Derudover var det danske standpunks
ganske kongruent med deb ‘officielle ameri-
kanske. ) ‘ ,

For at man ikke fra socialdemokratisk

side skal fole sig for brostholden, mé jeg da

understrege, at man ikke stod alene; ogsé
de nuveamrende regeringspartier — bortset
fra det radikale venstre; som altid har en
evne til at indtage snurrige serstandpunk-
ter — lagde sig pd den samme linje. Jeg ser,
at den nuverende udenrigsminister  den
1. juni 1967, jfr. Folketingstidende 1966-67,

2. samling, sp. 5101 sagde: - -
,USAs villighed til at sege en politisk

* losning er ofte blevet demonstreret. .
Det, som er sket i de sidste méneder, er,

1 71 L. beh. af £. t. beslutn. vedr. diplomatisk forbindelse med Nordvietnam.
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som det _ér blevet papeget her under de-
batten, at Pentagonpapirerne er kommet,
og de viser det stik modsatte. Uanset om

forskerne ikke har kunnet grave 1 preesiden-
tens eget skrivebord, som hr. Tederspiel

var inde pi, rummer disse papirer dog en

“lang, lang reekke dokumenter fra den ameri-

kanske preesidents hind. De rummer hem-
melige telegrammer til ambassaden i Saigon.
De rummer hemmelige telegrammer fra

- udenrigsminister Rusk  til ambassaden i

Saigon. Dé rummer et veeld af dokumenter,
som p& den ene eller den anden méde er
passeret gennem Pentagon. Det er doku-.

menter fra det nationale sikkerhedsrad.

Det, er dokumenter fra praesidentens side.
Det er dokumenter fra udenrigsministeriets
side osv: - S

Hvad leser man ud af disse Pentagon-

' papirer? Jeg synes, denne debat her i dag

har veeret vidunderlig. Det har veeret vid~
underligt, som man har kunnet holde Pen-
tagonpapirernes indhold ude af debatten.

- Hr. Per Federspiel var den, der kom nermest

ind p& dem, og det var for at beskrive den
demokratiske proces i USA, ikke for at g
ind p& realiteten: papirerne. Disse papirer,

- som udenrigsnmvnet har fiet i den korbe

gennemgang, som New York Times har
udsendt, men ikke desto mindre en gennem-
gang pa 600-700 sider, viser, at De Forenede
Staters regering bevidst har provokeret og
optrappet krigen i Vietnam. De viser, ab de
forhandlingstilbud, som blev udarbejdet i
1965 og 1966, blev udarbejdet under den
forudseetning, at de ikke métte accepteres

- af modparten, for modparten var kommet

s langt ned, at han faktisk kapitulerede.

' Det var eén klar forudsetning for de sa-

kaldte forhandlingstilbud: Det er lige s&
klart, at i 1963-64 gjorde man sigi den ame-

rikanske ledelse ligefrem de storste anstren-

gelser for ikke abt bringe modparten i.en
sddan situation, at han felte sig, om jeg
s8 ma sige, forpligtet til at gh til forhand-
lingsbordet. : o -

- Jeg forstar godt, at hr. Per Heekkerup er

blevet chokeret ved gennemlesning af

disse papirer. Man kunne godt have lyst til
ab sporge udenrigsministeren, hr. Per Feder-.
spiel og hr. Poul Schliiter, om deres evne til
at ‘modstd chok virkelig er af en sddan
karakter, at de bare har lest deb igennem,



