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[Hanne Reintoft.] 
dagblade har allerede protesteret mod efter- 
givelsen af den tyske krigsgæld. 

I betragtning af den løn- og indkomstpoli- 
tik, som regeringen har ført til sanering af 
landets store underskud på betalingskonto- 
en, virker det besynderligt at eftergive den 
tyske krigsgæld. Netop handelskontoen med 
Vesttyskland viser forholdsvis stor import 
og meget lav eksport, hvilket burde animere 
regeringen til at føre en mere omhyggelig 
kontrol af samhandelen og, pengeforholdene 
med Vesttyskland. I stedet for vil regerin- 
gen nu slette en uindfriet gældspost, der 
opstod på en for de bedsté danskere dybt 
ulykkelig, smertelig og grufuld måde. 

For besættelsestidens ofre og andre dan- 
skere, der arbejder ærligt og hårdt for, at 
Danmark kan føre en selvstændig og demo- 
kratisk politik, virker eftergivelsen over for 
Europas førende økonomiske magt og stør- 
ste krigsforbryder som en symbolsk kapitu- 
lation over for nazisterne. 

Finansminister Ninn-Hansens svar (30. 
juni 1971): 

Det fremsatte spørgsmål har en forkert 
baggrund, idet der ikke er tale om en efter- 
givelse af den tyske krigsgæld til Danmark. 

Ved tekstanmærkninger på de årlige be- 
villingslove under krigen påtog statskassen 
sig en garanti over for Danmarks National- 
bank for, bankens udlæg til den tyske værne- 
magt. Efter afslutningen af den anden ver- 
denskrig blev garantien aktuel som følge af 
Tysklands sammenbrud. 

Den del. af det samlede danske tilgodeha- 
vende som følge af den tyske besættelse (i 
spørgsmålet betegnet som den tyske krigs- 
gæld til Danmark), der. modsvarede statens 
garantiforpligtelse over for nationalbanken, 
androg pr. 31. marts 1946 7.594 mill. kr. 
Beløbet blev opført som et aktiv på natio- 
nalbankens balance, benævnt Statens regu- 
leringskonto og repræsenterede altså statens 
gæld til banken. Beløbet nedbragtes ,i årenes 
løb, således ved lov nr. 332 af 19. december 
1959, der gennemførte en sanering af statens 
mellemværende med banken. I denne for- 
bindelse afløstes reguleringskontoen af en 
statsforskrivning på 2.800 mill. kr., der 
skulle afdrages med 50 mill. kr. årlig. Pr. 31. 
marts 1963 foretoges som led i oms-forliget 

en ekstraordinær nedskrivning på 500 mill. 
kr. Finansudvalget har nu tiltrådt, at rest- 
beløbet på 1.750 mill. kr. afskrives pr. 30. 
juni 1971. 

Som det fremgår af foranstående er der 
alene tale om et internt mellemværende 
mellem finansministeriet og nationalbanken, 
og den godkendelse, finansudvalget har gi- 
vet, har kun medført, at statens gæld til 
nationalbanken hermed er bragt til ophør. 
Hverken de i årenes løb foretagne nedskriv- 
ninger eller den endelige afskrivning kan 
tages som udtryk for, at nogen del af det 
tidligere anmeldte erstatningskrav er frafal- 
det. 

Det samlede danske erstatningskrav er 
opgjort til ca. 11.6 mia. kr. og anmeldt i 
1946 under en international erstatningskon- 
ference. En i, London den 27. februar 1953 
også af Danmark underskrevet overens- 
komst bestemte imidlertid, at behandlingen 
af de enkelte land,es fordringer som følge af 
den anden verdenskrig ville være at udsæt- 
te, til en endelig afgørelse af krigsskadeser- 
tatningsspørgsmålet foreligger. 

Af Juul-Madsen til finansministeren (28. 
juni 1971): 
홢Vil ministeren drage omsorg for, at 

홢 parcelhusejere . ikke straffes skattemæs- 
sigt, fordi der ikke foreligger offentlig 
vurdering af ejendoms- og grundvær- 
dien?" 

Begrundelse. 
Statens ligningsdirektorat har 14. maj 1971 

udsendt et cirkulære, der er ensbetydende 
med en kraftig skatteforhøjelse med tilbage- 
virkende kraft for parcelhuse, hvor der ikke 
forud for 1. januar 1970 forelå en offentlig 
vurdering af ejendommens eller grundens 
værdi. Den skattepligtige lejeværdi for så- 
danne enfamilieshuse' skal ifølge cirkulæret 
fastsættes til udlej ningsværdien og ikke ef- 
ter de ellers gældende procentsatser. Des- 
uden bortfalder standardfradraget for de 
pågældende ejendomme. 

Det er sandsynligvis adskillige tusinde 
parcelhusejere, der rammes af disse bestem- 

. melser. I en enkelt kommune i Københavns 
omegn drejer det sig om flere hundrede. 

Ingen af de pågældende har haft mulig- 
hed for selv at fremkalde en vurdering af 
ejendommen og har heller ikke haft mulig- 


