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- [Kurt Brauer]
medvirke - til lovfmslagets forbedring. Jeg
skal ikke sige ret meget her, vi har jo nesten
til bevidstlashed bohandlet beslegtede pro-
blemstillinger ved forskellige forslag, pro-
blemstillinger, som pé en eller anden méde
indgar i det her. Der er dog enkelte ting, som
jeg mé sige. :

. Ministeren har preesenteret os for et lov-
forslag her, som er kommet til veje imod
socialistisk folkepartis advarsler. Ministeren
har ikke lyttet til de rad, som vi har givet i
de &r, hvor disse ting har veret frerame i

“den offenthge debat og har veeret til debat
her i tinget. Ministeren kommer med et
lovforslag, som indeholder en opkravnings-
form, vi ikke kan godkende, en udbetalings-
form, vi ikke kan godkende, som har en
Varlghed%begraensmng, en: karensmd og et
90 pet. loft.
- Med hensyn til opkraevnmgsformen mé
jeg sige; at jeg kan ikke rigtig forsta, hvorfor
- der skal veere denne forskel. Da ministeren
_preesenterede os for sygesikringsforslaget,
var der ikke tvivl i nogens sind om, at den
rigtige facon var at tage pengene pa den
~méde, som vi her i landet synes er mest ret-
feerdig, niemlig via den progressive skat. Nu
far vi atter en procentdel af 1ndkomsten,
altsd et proportionalstreek, lagh oven pé den
progressive skat. Skattecksperber md snart
“settes i gang med at vurdere, om den pro-
gressivitet, vi for ar tilbage indlagde i
skatteskalaen, overhovedet eksisterer len-

- gere. Efter at man har belastet kommunerne |

yderhdere ‘og - kommunebeskatningen. har
méttet stige, efter at man.er kommet med
 ATP-bidrag og nu med dagpengebidrag og
en masse propormonalstrsek gom man har
‘lagt oven 1'det progressive skattestraek, ma
der efterhdnden veere megen tvivl med hen-
syn til, om der kan siges at veere en egentlig
~mgte - progressivitet tilbage.” J eg kan som
sagt ikke forstd, at ministeren si gerne vil
holde opkraevningen til' denne dagpengeord-
ning ude fra den progressive. beskatning.

'udbetahng af dette beleb, at vi advarede

imod en sidan  ordning ved begyndelsen. -

Det er vores opfattelse, at en dagpengeord-
ning ikke nedvendigvis behaver at £& klebet

_dette uheldige og dirlige danske ord pa sig, -
at den er funktionsrlignende. Jeg mener -

ikke, at funktionwmrernes forhold med hen-

- 4/:71::1. beh, af £. t:1. om dagpehge ved sygdom m. v.

Tloft, hvor man siger ,,dog hejst 101 kr.“
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syn til sikring under sygdom er ideelle. Det
er de bestemtikke. Hvis vi havde deres for-
hold til behandling her, ville vi sikkert alle
have en rtakke sporgsmélstegn at sette ved
funktionerernes ordninger. J og ‘mener, ab
det spergsmal, vi skal stille os selv, ghr ud
pé, hvordan vi:laver den mest ideelle ord-
ning. Vi skal ikke forsege at 14 noget til at
ligne andre .ordninger, bare fordi vi mener,
at. disse trods alb er en smule bedre end den
sikring, andre lenmodtagere har i dag. Vi
synes ikke, det er spore nok til at f& udbeta-
lingen af dagpenge til at ligne den facon,
funktionsererne er undergivet.

Jeg frygter, at den procentdel af lonsum-
men, som arbejdsgiverne skal udrede;, og
dette, at der komimer penge mellem arbejdere
og arbejdsgivere ud over lige det negne lon-
forhold, har en tendens til ligesom at lase
arbejderen fast hos arbejdsgiveren i langt
hajere grad. Der kommer moralske vurde-
ringer ind hos arbejdsgiveren af, om den pé-
geldendeer syg eller ej. Der kommer mis-
teenksomhed ind pé arbejdspladsen, nar den
slags ting skal ske. Jeg er ikke sikker pd, at .
det er nogen lykkelig ordning, og jeg vil
preve under udvalgsarbejdet at fa afklaret
disse problemer.

Det forekommer mig, at dette med varig-
hedsbegransninger, karenstid og 90 pet.
loft dybes’ﬁ seb er noget af det veerste, man
stoder ' pad inden for dansk socialpolitik.
Disse ting er nemlig udtryk for den os af
mistillid, som jeg har haft lejlighed til at
omtale tldhgele her fra talerstolen. Hvad er
det, som ger en: lranmrbe]del mindre skikket
til at modta,ge 100 pet.-end en funktionser?

‘Hvad er det for synspunkter, der skulle

motivere os til ikke at-sige, at han da natur-
ligvis skal have 100 pet.? Jeg er parat til at
diskutere rigets gkonomiske situation og de
finansielle muligheder for at - gennemfare
noget sddant. Ved hjeelp af det ekonomlske
osV.,

kan man regulere hele den finansielle side.

{ Men princippet om'de:90 pet. begriber jeg
Ma jeg sige om problemet arbejdsgivernes

si'mpelt hen ikke at man vil gennemfore,
nér man samtidig siger, at man laver noget
fremskridtsvenligh og noget- fornuftlgt med
denne lovgivning.

Karenstiden har faet sit grundskud i de
undersggelser, som socialforskningsinstitut-
tet har lavet for socialreformkommissionen.
Dér er det bevist, at en masse lenarbejdere



