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forener imodenhed med selyste
kraft' S R i CrEn e s e
- Vel, oppositionen kan kritisere o for, at

- «,‘QIH‘ags, Kjer.}- L

-den- skonomiske. politik ; ikke tilstreekkelig |
~hurtigt har fort; til tilstreekkelig gode resul- |
tater, og det gjorde hr. Per; Hekkerup da |

ogsé. Men heroverfor stér den kendsgerning,

at socialdemokratiet, har modarbejdet ned-
deempningen ved. pa en:reekke omrader at
kreeve. storre -offentlige . udgifter,  ved. at

- modgeette sig-de beskeeringer, som. regerin-

gen har gennemfort, og ved gang p4 gang at |
undlade at tage medansvar for de. indtaegter,
der har veeret nedvendige. Jeg ved ikke, om -
‘man kan. kalde denne holdning, eller hvad..

man nu skal kalde det, for ansvarlig. politik.

mig det,, ..

holdt inden-for den afstukne:ramme? Eller

af; at overenskomstresultaterne i ‘s hgj
grad. koncentreredes.om losning af lavtlons-

problemer, derunder kvindelenninger?  Tl- .
ler er det det, at regeringen med prisloven

har sggt at modyvirke, at resultaterne for de

-,ladvtl@nn‘e;de,igergi seetibes over:styr ved almin-
delig lgnglidning uden produktionsdekning, '
og samtidig med denne lov. segte at bremse .
det evige kapleb mellem priser, lenninger og *
omkostninger? For det er jo det, der ligger,i-’

disse. sporgsmal, der:er den, indkomstpoliti-
ske indsats. - ..o, o

s 715 3. beh. af £. . 1..om tillgsbovilling for 1970-71.

7570

Der er fremkommet skepsis over for;, om
det. er. lykkedes at bremse den generelle
lenglidning. Hr. Per. Hekkerup navnede et
losrevet, citat fra vismeendenes rapport. Men

“der'var ogsd nogle interessante betragtnin-

ger i den samme rapport, hvormed vismsen-
dene begrundede ' denne opfattelse, nemlig
den reaktion, der var pa:prislovgivningen
herhjemme. Viser det sig nu, at lavtlensfor-
bedringerne igen overhales, si er det da,i
hojere grad en. fallit for. den solidaritetspoli-
bik, som . fagbeveegelsen tilliegger s& stor
vegt foran en overenskomstsitution, ogséma
det-snarere give:anledning til, at man indser
nedvendigheden .af at fortsmtte med ind-
komstpolitiske initiativer og forsteerke dem.;

{ .. At prislovgivningen har fremkaldt kritik
Tror nogen, ja, tror socialdemokratiet. selv, |
ati en gkonomisk politik efter sidanne ret- |
ningslinjer- hayde gavnet samfundsgkono-. |
mien? Jeg har vanskeligt ved, at. forestille -

hos erhvervene, er mere:forstaeligt. Jeg har
for sagt, at restriktive band er ubehagelige
at, arbejde under, og at méalseetningen ma
veere ‘at {4 etableret sidanne gkonomiske

Lot e tilstande, .at bandene kan fjernes. Men jeg er
. Heller ikke det indkomstpolitiske. initia- :
tiv, som;regeringen tog som supplement til -
finans- og pengepolitikken, har fundet.nade |
1:socialdemokratiet. Nu er indkomstpolitik
~vel ikke andet end et udtryk for at preve pé |
at etablere sund fornuft, erkende sammen-
heengen mellem pengeindtjening og realind- :
tjening. Men hvad er det egentlige grundlag
for socialdemokratiets kritik: af indkomstpo- .
litikken? Er :det.den kendsgerning, at.de :
samfundsgrupper, hvor det offentlige pavir- |
ker indtjeningsgrundlaget,. denne gang blev -

stadig.overbevist om, at en stadig voksende
del .af erhvervslivet. far forstielse for det
nedvendige, sigte med loven: at vi ikke un-
dergrayer, vor konkurrenceevne, .at: vi.ikke
igen som i 1960erne kommer i toppen blandt
de lande, hvor inflationen rider. -sterkest,
men formar at holde os i nederste: halvdel,
hvor vi har befundet os. det sidste ars tid.
Disse muligheder ber ikke swmttes over: styr.
At prisstabiliteten, som vi havde, opretholdt
igennem et halvt drs tid, ikke kan fasthol-
des, er jo ikke overraskende. Det var bebu-

stukn, ‘ | det under behandlingen af prisloven og be-
er.det, den omstendighed, at.aftalen.om en |
endring af dyrtidsreguleringen er smittet af
pé:det private arbejdsmarked?. Eller.er det, :
fordi regeringen valgte forhandlingsvejen og -
‘accepterede parternes. tilsagn om  at holde
overenskomstens. resultat inden for de sam-
fundsekonomiske hensyn? Er det .accepten

kraefter kun, ngdvendigheden af at bremse
op for en for hastig prisudvikling. .. .
..:Den gleedelige omstendighed, at et steerks
voksende antal yirksomheder kommer en
eendring . af aktiegelskabsloven i forkebet
ved sterre abenhed om regnskaber og be-
retning, har  abenbaret- forhold, som har

| rejst en kraftig. debat. Jeg teenker pa F. L.

Smidths, kritik af monopoltilsynets, praksis.
Det er da, vaerd at notere, at denne kritik i
hvert, fald ..dementerer det postulat, som .
socialdemokratiet motiverede sin historiske
holdning. til. prislovgivningen med, nemlig
at bortfaldet af § 24 i monopolloven skulle
veere en. swrlig: uacceptabel favorisering af
de tidligere § 24-virksomheder. Det tyder
dette ikke ligefrem ps. | ,

- ...Da.jegiselv fra denne talerstol tidligere

| har..rejst, spergsmal om monopoltilsynets



