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. [Helge Nielsen.] T e
det er noedvendigt med en reguléring af bo-
ligsikringsloven, hvis ‘man skal undgé uret-
feerdigheder og yderligere stigninger i antal-

let af tomme lejligheder i nybyggeriet.. ™ |

Hr. Arne Larsen har pd SFs vegne stillet
et endringsforslag, der skulle give mulighed

for boligsikring til enkeltveerelser. Mit parti |
er i princippet enig - med hr. Arne Larsen i .

dette forslag, og vi har gennem et stykke tid
arbejdet med disse tanker, men de er pa
nuveerende tidspunkt endnu ikke helt afkla-

ret for os, og vi ensker derfor at undlade at

stemme ved afstemningen om dette n-
dringsforslag. Vi er iseer usikre over for, om
boligsikringen til enkeltvéerelser vil ga i de

- rette lommer. Vi er lidt bange for, at det vil .

veere udlejerne, der far forngjelsen af en
sédan forbedring af loven. Vi erkender, at
man i deb sociale byggeris hybeludlejning
har en sikker kontrol med lejens hejde og
her kan veere sikker p4, at det bliver lejeren,
der far fordelen, men vi er pi den anden
side af den opfattelse, at dette problem m3,
loses for hele vearelseudlejningsomradet pa
én gang. Vi vil fortsat arbejde med dette
problem, men er som sagt ikke pi nuvee-

rende tidspunkt klar til at stemme for sen- -

dringsforslaget. Det er efter vor opfattelse
ikke tilstrackkelig gennemarbejdet og' be-
lyst endnu.- oo : : .

Boligsikringen og de enlige har i den sene-

ste tid veeret i rampelyset. Man har i visse

kommuner truet med at komme ud og kigge

under dynen for at kontrollére, om de enlige
nu er-s enlige, som det fremgar af boligsik-
ringsydelsen. Jeg erkender, at der er et pro-
blem her. Det. gaelder vel ikke blot boligsik-
ringen, men en rekke andre sociale ydelser,
og jeg skal veere den farste til at advare

imod misbrug af disse ydelser, al den stund
der ikke er penge til at hjelpe alle de steder; -

hvor der er behov for hj=lp.
Men trods denne forstielse ma jeg dog

sige fra over for den slags metoder. For det .

forste er de efter min opfattelse uvaerdige,
og for det andet er det ingen kontrol. Jeg tror

ikke pé en fysisk kontrol over for misbrug af ‘1
denne karakter. Hvis tro og love-erklsrin-

ger ikke leengere er i s& hej kurs, som det
tidligere ‘har veeret tilfeeldét, ma man dybt

beklage det; men det mé s& medfere, at vi |

wndrer vore love derhen; at vi undgar, at
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enkelte modtager mere, end ‘de er berstti-
get til, samtidig med at-andre ikke far den
ydelse, de har behov for. ' .
Jeg vil gerne sperge boligministeren, om
man ikke 1 ministeriet har overvejet et an-
det beregningsgrundlag end husstandsind-
komsten; den er'jo meget ofte sver at kon-
trollere, og skal kontrollen vewre effektiv,
bliver det let en nergaende kontrol af folks
privatliv. Jeg tenker her pd den enlige for-
sorger, der far et barn i leere og gennem hus-
standsstigningen mister boligsikring. Her er
der tale om en uretferdig behandling, idet
udgifterne faktisk er stigende og man bliver
straffet ved at f& en' lavere boligsikring ps -
grund af en husstandsindkomst, som egent- -~
lig ikke: forteeller noget om, hvordan ‘denné
families skonomiske situation virkelig er.
Jeg mener, at principperne i boligsikrings-
loven er rigtige, men at administrationen -
sikkert ber moderniseres, og skal ordningen
genvinde og bevare den veerdi, den havde i
1966, ber man gennemfore:vort forslag. I
modsat tilfeelde vil der ske en fortsat udhu-
ling og forringelse. af dette sociale gode til
skade for iser familier med flere bern; til
skade for vore pensionister og for andre med
smé indkomster. En forringelse af boligsik-
ringen horer maske med til denne regerings
indkomstpolitik, for p4 den méade kan folks
boligensker jo holdes i ave, og der skal ikke
fremover ofres s4 mange penge pa nybyggeri

‘og heller ikke p& udgifterne til boligsikring.

Jeg er nwsten sikker pa, som vi herte det
ved andenbehandlingen her i formiddags, at
jeg nu én gang til fir at vide, hvor mange
millioner kroner vore forslags gennemfarelse
vil koste. Man havde iformiddags beregnet
det til, jeg tror, det var 900 mill. kr., og det,
vi her foreslar, blev ‘ansldet til at koste ca.
100 mill. kr." Jeg vil understrege, at disse
beregninger skal jeg ikke betvivle, inen de
bygger jo pa en rentehgjde, som den nuvee-

-rende regering har skabt, og en huslejehgjde,

som ogsé er skabt af den nuverende rege-
rings * rentepolitik og ekonomiske politik.
Vore forslag bygger pa, at der bliver orden i
gkonomien, at vi fir en lavere rente, og
dermed ‘bliver der ikketale om de udgifter,

'som regeringspartierne regner med. Men det

mé jo veere en indrommelse af, at man heller
ikke fremover kan {4 renten lengere ned,
end den er i gjeblikket.



