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[Hanne Remtoft]

bev1s nok for, at rentesikringen 1kke kan .

lose” opgaven. Tveertimod er vi tilbejelige
til at tro, at den er med til at presse bolig-
,udglfterne 1 vejret, fordi: obllgatlonsktzsbere
og; grundspekulanter. tillader sig at presse
prisen for henholdsvis lin og jord op.

1. 3.
punkt 1. og 2.: renten er for haj, og kvotaen

pa 20.000 er utilfredsstillende. Jeg vil yder-'
ligere finde det rimeligt, ‘at laneordningen’

for grundkeb og projektering blev omfattet
af samme  bestemmelser, -som - gelder for
den- endelige finansiering af byggeriet. =

Om IIL gwlder, hvad jeg har anfert under
I., mens jeg.i III. finder det rlmehgt at
1e]erne skal have indflydelse pé byggeriets
administration. Her er der ogsd skenheds-
fejl, men de kan formentlig rettes. Offent-

liggarelsen af regnskaberne er enfornuftig -

-ting, som vi'kan stette under forudsetning
- af, at der drages omsorg for, at alt legges
pa bordet. Bestemmelserne om orientering
af lejerne forud for modernisering finder
jeg_som bekendt ikke tilstreekkelige; jeg
skal henvise.til det forslag, mit parti for
nylig har haft til behandling her. .

Endelig skal jeg- om III. 4. 31ge, at be-,

stemmelserne om lejernes. overtagelse eller
administrationens overflytning til et almen-
nyttigh boligselskab ikke ber. geres. afhen-
‘gige af eventuelle forsgmmelser fra ud-
lejerens side, for socialdemokratiet ved godt,
at skal det vurderes af huslejenevnene, kan
det meget let g& sadan, at ingen udle]ere vil
blive demt til afstaelse.

Vi finder bestemmelserne om. konsulent-
ordningen urimelige og overflodige og har
tillid til, at hvis folketmget kunne bekvem-
me sig til at:lovgive noget mere lejer-
venligt,. end det smdvanligvis har veeret
praksis, er lejernes orgamsatmner i stand
- til at klare disse ting. =

R bytteret kan mit par‘m ga - ind for,
men. vi mener dog, at-det-mé haftes sam-
men med en central kommunal bohganws—
ning for alle kommuner. -

Jeg kan ‘ogsd stette forslaget om bedre
stﬂtte til saneringsramte.. Ogsd vi vender
os mod lejeforhojelsen ved genudlejning og
kan her henvise til' det lovforslag om leje-
forhojelsens -bortfald, som. vi- fremsatte i
efteraret,

- De tomme le]hgheder og e]erle]hghedeme

2 71‘:;2.: (sidste) beh. af £. t. b§§1utﬁ. vedr. boligbyggeri m. v.

lider af samme skavanker som -
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or et kapitel for sig selv. Man mé selv--

folgelig medgive bade hr. Helge Nielsen og
hr. Arne Larsen, at der er sket en vasentlig
@ndring af . socialdemokratiets holdning.
Der har ogsa- veeret 'steerkt pres nedefra,

| siden’ daveerende boligminister Kaj Andre-
“sen i 1966 rejste land og rige rundt og
) aglterede for, at den lov samwnd ikke var

sé slem, og til dagen i dag, hvor hri Helge

“Nielsen vil have den indskrenket til kun
‘at omfatte nybyggeri. Denne drejning: er

sket. under tryk: fra befolkningen, et tryk,

som mit parti. har veeret med til at skabe, .~

og som er forsteerket meget i det sidste &r.
Det . samime gwlder aktionerne: mod de
tomme lejligheder, som blev startet af;os,
og som har vundet enorm populariteét i be-
folkningen landet over. Lige meget hvor vi

foretager de aktioner, ‘er der bred og al- .
‘mindelig stotte 1 befolknlngen i det ner- ..
11ggende bohgomrade

Vi har gang pé gang fremhaevet at vi
1kke finder det nok at forbyde salg al ejer-

lejligheder i wldre. ejendomme, der endnu . |

ikke er .opdelt.- Vi vil have loven om ejer-

lejligheder - helt” ud; 'vi vil have et totalt -

stop for alt salg af e}erle]hgheder Man kan
indvende, at det ikke kan lade sig gere.
Det kan det; det er og bliver et sporgsmal
om virkelig polltlsk VllJe til det.

‘Som sagt kan vi se sméforbedringer i det
socialdemokratiske forslag, fremkommet ved

‘pres nedefra og fra lejerorganisationer, be-

boere og partimedlemmer. Alligevel vil vi
undlade :at stemme for det-med henvisning
til socialdemokratiets generelt forkerte bo-
ligpolitik, byggende pa boligforliget af 1966
og realkreditforliget, der ger det til-en
umulig ting for kemmunisterne at st& soli-
darisk med: socmldemokratlets bohgpohtlk
overhovedet,. :

Om bohgmlmsterens lovfmslag v11 ]eg
sige, at det bygger pa det samme asociale
grundlag, som boligforliget af 1966 gik ud
fra. Boligministeren kunne sdmand lige sa
godt veere serlig og indremme, at det; der er
hensigten,. faktisk er at slagte det almen-
nyttige byggeri helt eller i hvert fald fore
det derhen, hvor spekulationen fir samme
vilkr som hos de private udlejere og speku-

lanter. Jeg kan selvfslgelig sagtens se. det
‘taktiske i ligesom at tage en social.maske

pé, nar vi nu star foran et valg; det fremgar
meget tydeligt af hele debatten i dag. Det



