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홢; [Holmberg.] v, 
det samme 7 udgangspunkt.:-Men'; det. er det; 

: der ikke rigtig er kommet frem for offentlig- 
heden. Vi er mange, der er . enige med trafik- 
ministeren i, ilt vi 'naturligvis . skal lægge 
meget mærke til, hvad SÅS' siger, fordi 
SAS er den største kurde, som j eg'nævnte 
før, men ikke den eneste.' - * ' . i ; ; 
' Udvalget er altså enigt om mangel også 

større ting. Vi er enige om, at befolkningen 
på Amager har rimeligt krav på besked, og 
at usikkerheden 'om Kastrup lufthavns frem- 
tid må bringes til; .ophør. Støjproblemerne 
ved en lufthavn kan aldrig løses helt, og 
befolkningen kan også: lære at levei med.dem 
til en vis grænse. Noget overdrevent må vi 
erkende at d e t  ér&for1 en del af = dem; der 
klager,, har frivilligt bygget lige iop ad luft- 
havnen i de senere år, der bygges stadige lOg, 홢 
der er også købt huse dér ,.!i den sidste tid. 
Disse mennesker ved i alle iilfælde, hvad de 
går ind'til. Men alligevel siger ét enigt ud- 
valg i betænkniiigen, at vi forventer, at 
ministeriet arbejder videre med disse spørgs- 
mål, selv Oll der ved eventuel ekspropria- 
tion i den anledning er mange komplicerede 
juridiske spørgsmål. : ' 

Som jeg sagde,: er der også Vandre trafik- 
investeringer, vi gerne ser, men vi må jo 
vælge, og vi må også 'prioritere. 'Perspektiv- 
planen sagde en del rigtigt herom. Som vi 
alle ved, ;:konkluderer; den; at idét ikke er 
muligt at køre så store projekter som Salt- 
holm og Store-Bælt samtidig. Jeg vil end- 
videre tro, at vi også er enige om, at én stor- 
lufthavn-i dette område er en nødvendighed. 
Det er et knudepunkt; der er'hér; og det vil 
også være her fremover. 

Nu kan vi ikke nå i denne samling at tage 
endelig stilling, men; jeg'vil>'hermed gerne 
opfordre både regeringen og, trafikministe- 
ren > tiL hurtigt i næste samling a t  f gflge prin- 
cipbeslutningen op 'ogy: forhåbentlig også i 
næste samling, komme med forslag til ei.i 
anlægslov, i alle tilfælde eni prioritering af 
opgaverne. Jo hurtigere, dét';sker;> des bedre 
økonomisk grundlag 홢 kan den 홢 nye lufthavn 

, ,,. få. 

< Til sidst kun det al når det først endeligt 
er besluttet, kan det godt være, at en hel del 
af de store tal, vi har været stilletyover for 
i forbindelse med, hvad der skal ofres på 
Kastrup i overlevelsesperioden, ændres i eii .' 
gunstig retning. Vi har fået en hel: del,, af- , 
klaret, men i forbindelse med prioriteringen 
er, der !vist en del tilbage endnu, som vi 
knap nok har fået klaret af. Derfor vil jeg 
finde det rigtigt; at vi nu også -mellem anden 
og tredje behandling'tager en udvalgsbe- 
handling.: Jeg ér tilbøjelig til at tro, at der er 
visse ting, vi: med fordel .kan drøftet 

Ændringsforslaget; . som er stillet af mini- 
steren og tiltrådt af, udvalget, kan j eg an- 

' , b ef ale. ,5 -  i , . .  

홢 홢r Bilgrav-Nielsen: De sidste bemærkninger 
fra hr. Holmberg om fornyet udvalgsbe- 
handling skal jeg ikke modsætte mig. Jeg 
formoder, hr^Holmb'erg" har konkrete ting; 
han' ønsker behandlet? i: et udvalgsmøde, og 
så synes jeg, det er rimeligt, at man afholder 
et sådant møde. >  ̂
« Også de øvrige b emærkninger fra hr. Holm- 

berg om, at det er væsentligt, at man snart 
kommer frem til en prioritering af de storé 
trafikopgaver, kan jeg tilslutte mig. Jeg 
mener, åt vi efterhånden..har oparbejdet et 
stort, fyldigt og godt materiale om de store 
trafikinvesteringer. Ikke mindst den omtalte 
hvidbog, som liu indgår som en del af per- 
spektivredegørelsen, indeholder meget væg- 
tigt stof for en sådan debat. >홢/ I 홢 . 
1 Men så må jeg Også understrege, som jeg 
gjorde ved'første behandling af. dette lov- 
forslag, at hvis prioriteringsdiskussionen 
skal have værdi, kræves der, at der på 
bordet foran 'os ligger relevante oplysninger, 
og jeg, er enig i deri betragtning, som' rege- 
ringen' har gjort gældende ved lovforslagets 
fremsættelse, at sådanne oplysninger : har 
man ikke i så tilstrækkeligt > omfang, at man 
nu er i stand til at foretage prioriteringen. 

Det blev jo netop pointeret ved lovform 
slagets fremsættelse, at man ville ̂  afvente . I 홢. 
sådanne yderligere oplysninger. 

I øvrigt tror jeg, at vi må slå fast, at ikke 
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