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[Helge von-Rosen.] - N Ce o
‘en ordning med fradlag i selve: skatten at
ville have vieret én “urimelig belastning for
udvalgsarbejdet, som’ jo har veeret tllstraek—
"kehg kompliceret. ‘

“Det radikale’ venstre er i gvrigt pos1t1vt
interesseret i, at spergsiélet behandles, og
gerne snarest sédan at vi ér para,t nar-det
teleniske kan veere i orden men vi'finder det
ilkke rimeligh at séette en tidsfrist til néeste
samhng for fremsmttelse ‘af et nyt forslag;

~gom mindretallet foreslar. Det sagkyndige |

25/ 5 712‘*‘2;;]2{(511‘: at 6.1 om béskatningen af pensionsordninger . m.

udvalgs arbejde tog 6 ar, Man kan for pIIgh

blot kaste et blik pd f.'eks. side 72 i be-
- meerkningerne til lovforslaget, hvor der dis-
- kuteres ' nogle - Dbalanceproblemer mellem
kap1talfors1kr1nger og llvsbetmgede ‘rénte:
forsikringer, ‘herunder *om beskatnmgen af
; kapltalforbrug ~ noget, man’ selvfglgehg
ikke gnsker — dér vil man efter min mening
& et 1ndtryk af, at sagen er overordentlig

-1ndv1klet og at “det; ikke er begunstigelser |

" alt samimen, som man skulle’ tro af mlndre—
tallenes’ bemaerkmnger Lo

Retfaerdlghedsspmgsmalet er heller 1kke'”

s& enkelt. Beteenkningen ‘fra ‘1966 fra det

- sagkyndige udvalg” belyser - ganske indga-
ende hele’ denne problematik uafhiengigt af |
det tekniske, og man kunne efter nin me-
ning som sagt godt ga'i gang med det. Men
enkelt ér det ikke. Nesten prlmltlvt kiinne -
det veere at erindre om; at vores progressive -

ar for ar- skattesystem i v1rkehgheden over-

beskatter’ livsindtegten for’ dem, der som -

f. eks. mange hajtlennede . prlvatfunktlonae-

rer har en lang uddannelses: og optranings- |

periode, en kort topindtaegt og risiko for tid-

~ lig fratreeden. 1 det omfang réglerne giver

dem mulighed for at udjsvne beskatningen
af indtegterne fra topperioden til lavtlons- .
eller pensionsperioder gennem pensionsord-

en uretfaerdlghed som fremheoves af analyti-

kere' af skattesystemer med - ‘hej marginal-

skat bade i Skandinavien og i f. éks. Eng-

land. Det ér'et af de store problemer. Den :
pemode hvor sédanne folk ‘har’ topindtesg- ;
© ter, er ofte kort. Tenk pd tantiemelonnede,

gths indkomster er usikre, selv-om de bllver .
i answttelsen. Deres pensmnsopsparmg ‘mi’
Nlels ‘

Koncentreres tllsvarende

‘som hr.
Andersen sagde. '
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Jeg er derfor ikke seerlig positiv- over:for
mindretallets forslag om begrensning af
indbetalingen ‘til én pens1onsratef01*31kr1ng

il 30.000 kr. om aret. Derer bl a. -en raekke

alderskauteler for udbetalingen, som sikrer
pensmnsformalet og de geldende regler har
vel én vis mission derved, at de giver visse
muhghedel for at hgestllle privatfunktione-

“rer, hvis de selv vil gere sig anstrengelser,

med deé vilkar; som offenthgt ansatte hal
med hensyn il deres pension.

“Om-der i det hele taget foreligger skatte~
begunstlgelse 1 forhold til reale indkomstfor-
hold, ‘ér jegi tvivl omi, endogsd selv om det
generelle fors1kr1ngsfradrag tages 1 betragt~
ning, og det er jo et hovedspergsmal, der m,
ligge bag ved bl. a. hr. Griinbaums betragt-
ninger. Skattesystemet giver ikke begunsti-
gelser under inflation til'der;, der sparer op
1 pengefordrmger som ‘man bl a. gor; nir
man tegner pensionsforsikring. Man kan il-
lustrere det ved ¢t ganske enkelt taleksem-

pel. Har skatteyderen sparet en formue op
pé 100.000 kr., som afkaster 10.000 kr. 1
rente om Aret, s er de 5.000 kr. inflations-
praem1e, hvis man regrier med en prisstig-
ning pd 5 pet., en erstatning for, hvad ho-
vedstolen taber i realveerdi; og hans reale
renteindtegt er derfor kun' de andre 5.000
kr. Hvis han nu betaler 60 pct. i margmal—
skat, altsé 6.000 kr. af de 10.000 kr., s& er -

'vlndkomstskatten i realiteten’ 120 pot. ‘af de
| 5:000 i real rente. Det er dette forhold og 84

de 20:25"pét., der vistnok ‘er det almindelige
i omkostnmger ved akkvisition ‘og ‘admini-
stration i forsikringsselskaberne, 'som -er
noget &f baggrunden for de regler, vi hax. -
Mindretallets forslag orii forh;z;]else til 40
pet. af afgiften ved ophwmvelse i utide kan
jég heller ikke ‘tiltraede. Henvisningen til

| overensstemmelse’ med mindste marginal-
ninger, ser jeg deri kun en gnskelig’ opret- |
ning af en uretferdighed i skattesystemet

skatteprocent; de 39 komma et eller andet,

‘som’”hr. Griinbaum ‘foretog, er ganske vist

bestikkende, men reglerne om tilleegsbeskat-
ningen ger [ormodentllg enhiver spekulation

1 ophevelse i utide ‘dér, hvor risikoen ha,r‘
Vist sig sterst; ulnteressant ikke mindst pa

baggrund af, at ophevelser 1 utide helt uan-

St beskatnmgen 1 almmdehghed el erl ine-

get dyr speg for fors1k11ngstageren Det er -

ikke rimeligt at gi s& vidt'i skreekken for

utilsigtet udnyttelse, at der kommer helt
urimelige formuetab for den skatteydgr der



