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fattelse af, hvad der er Ebéfi‘(:)lkhi'ngezr:lsj 1nd— ,

stilling til det spergsmal, end den opfattelse;
der mé ligge bag oppositionspartiernes
standpunkt her i dag. Jeg har den bestemte

opfattelse, at de mere end: 800.000:arbejds:

lﬂshédskassemedlemmen, -der arbejder mel-
lem jul'og nytar, eller som:holder ferie, pa,
hvad jeg vil kalde reguler vis, aldeles ikke
sympatiserer :med -den kompromittering af

arbejdsleshedslovgivningen, som finder sted

under betegnelsen julelukninger. Det er.ogsé
min ' erfaring, at personer, der. hever ar-
bejdsloshedsunderstottelse i juleperioden;

fordi de ikke har et:job; finder, at det er

noget i retning-af en hdn mod dem, at perso-
ner, der har et job, ogsd kan ordne sig sé-
dan; at de fir understettelse i perioden mel-
lem jul og nytér. Endelic har jeg det ind-

tryk, at ikke s4 helt:fa af dem, der er med .

til, hvad jeg vil kalde at misbruge juleluk-
ningerne, gor det med hel - eller, halvdarlig
- samvittighed. ‘ ' e '

. Det er derfor pa ]mjé tid, at der bhversat

en stopper for dette misforhold, og.jeg tak-
ker regeringspartierne for, at de har veret
med til at.seette denne. stopper. o

* Arbejdsmarkedets . hovedorganisationer

har i henvendelser til folketingsudvalget -

indtaget en holdning, der i praksis er. ensbe-
tydende med, at de, snsker de seneste ars
uheldige praksis med julelukningerne opret-
holdt. Jeg vil gerne herfra sige, at jeg finder
hovedorganisationernes . holdning i denne
sag ganske desillusionerende. Teenk, om ho-
vedorganisationerne, hvis de nu er s§ sterkt
modstander af det forslag, jeg her er kom-
met med, 1 stedet for havde peget'pd andre
regler, der -effektivt kunne have hindret
misbrug af en lovgivning, hvis udformning
de har veeret med til gennem deltagelse i
sagkyndige udvalg, hvis indhold de dermed

har haft indflydelse p4, og hvis bestemmel-

ser de derfor ogs4 bar fole et ansvar over for.

Om medhjmlperne skal jeg, kun gore et |

par ganske enkelte bemsrkninger. Mindre-

tallet giver.i folketingstidvalgets betenk- .

ning udtryk-for, at’ medhjmlpere, som ikke
har haft beskeeftigelse hele &ret igennem, er

ringere stillet feriememssigt, end de ville vaere .
efter ferieloven. Det er vist rimeligt her at
komme med . ét- kort: korrektiv. : Medhjzl- -
perne har ngjagtig samme- antal optjente -

feriedage og ret til godtgerelse i nojagtigt
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samme omfang, som hvis de havde henhert
under . ferieloven, og det uanset om deres
beskeeftigelse gennem aret har veret af kor-
tere eller. leengere varighed. Medhj®lperens
problem er et andet, nemlig at han 1 kraft af
det serlige personlige forhold til arbejdsgi-
veren og hans husstand m4 tilpasse sig ferie-

. placeringen i overensstemmelse hermed. Der

er i pvrigti praksis normalt tale om en. gensis
dig hensyntagen mellem medhjelper og
husbond. = | ; R

Jeg vil indremme mindretallet, at safremt
det var. meget vigtigt at f4 medhjalperne
over. i ferieloven, si er den i mindretallets
forslag angivne fremgangsmade velegnet.til
pa skinsom made at lose de. overgangspro-
blemer, som rejser sig. Regeringen er imidler-
tid:ikke enig i, at' der foreligger et. stort be-
hov for, at medhjzwlpere overgar til ferielo-
ven, hvorved i gvrigt forste ars medhjeelpere
ville blive; darligere stillet, end de er efter de
bestemmelser, der geelder for dem i dag. Jeg

| har f:eks. aldrig hert repreesentanter. for
“landbrugets medhjelpere udtrykke eonske

om at komme ind under ferieloven. I det
hele taget er interessen for spergsmalet efter
seerlig stor uden, for-
denne sal. ~ . . . . .
+ Til slut kun en enkelt bemerkning om de
sékaldte partsfiskere. Ved tredje behandling
af ferieloven i fjor opfordrede hr. Anker
Jorgensen mig til i indeveerende folketings-
samling at stille forslag om, at partsfiskerne
skulle cptages i ferieloven. Jeg gjorde natur-
ligvis dette sporgsmail til genstand for over-
vejelser. Jeg kom til det resultat, at det ikke
ville veere -rigtigt at foresld -partsfiskerne
optaget i ferieloven,.og jeg gjorde opmamrk-
som pa dette i min fremsamttelse af nwrve-
rende lovforslag. Spergsmalet gav ikke an-
ledning til bemzrkninger under lovforsla-
gets farste behandling. Det har: ikke .givet
anledning -til bemrkninger i folketingsud-
valgets beteenkning, og jeg drager deraf den
slutning, at de, udvalgsberettigede partier

deler min opfattelse i.s4 henseende.

‘Erliﬁg;”])i'nes:éhx:f Det ' var Vj‘o hérde ord 1
maj, vi horte her fra arbejdsministerens si-

de. Jeg harikke tidligere veeret ude for, ‘at

man har omtalt hovedorganisationerne og
deres stillingtagen, deres henvendelser, p4.en

sddan made, som det er sket her i dag.,Dé’o
‘skal nok fremme samarbejdet mellem ar-



