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[Fiaansministeren.] ; i;>; 홢홢 
Ømann sig meget klart i modsat retning. 
Det, hr. Grünbaum altså ønsker, forstar jeg, 
er at følge et forslag fra udvalget, der bé- 
h andler kildeskattepr o blemerne, om en for- 
højelse på 15 pet. Jég gør opmærksom på, at 
det pågældende udvalg ikke på noget tids- 
punkt har sagt, at vi har hjemmel til noget 
sådant ii øjeblikket. Det, jeg ikke forstår, er, 
hvorfor hr. Griinbaum og hr. Øinann, når de 
har den opfattelse, ikke: for længe siden 홢 
som det også blev nævnt af hr. Haunstrup 
Clemmensen 홢 har fremsat et ændringsfor- 
slag i den retning; der har dog været flere år 
til det. Hr. Grünbaum var selv den, der 
udformede den første, kildeskattelov, den 
indeholdt ikke noget sådant. Så kan man 
selvfølgelig sige, som hr - Grünbaum gør, at 
det er min opgave at stille et sådan t  æn- 
dringsforslag. Ja, det ville det være, hvis jeg 
havde samme opfattelse' som hr. Grünbaum 
og hr. Ømann, men det er ganske forkert -og 
urigtigt a. t gøre dette til et spørgsmål om 

. . - forhold imellem A- log B-indkomsterne. Det 
er et helt andet forhold, det drejer sig om. 

. Det drejer sig om borgernes beskyttelse i 
forhold til myndighederne, det drejer sig om 
den måde, hvorpå man mener at; statslige 
og kommunale myndigheder kan og bør 
behandle landets borgere. Jeg forstår- -at -hr' 
Grunbaum og hr. Ømann fortsat uden at 
have fremsat noget ændringsforslag om det 
mener, at en skatteyder, hvad enten det er 
arbej dsm and Petersen, godsej er Jensen eller 

. købmand Jespersen, skal affinde sig med at 
få fastsat deres indkomst 15 pet. højere, selv- 
om de måske har en konstant indkomst eller 
er gået ned i indkomst. De skal kunne bevi- 
se, at de ikke or gået op med 15 pot. Jeg 
synes ikke, at en sådan fremgangsmåde over 
for landets skatteborgere, ligegyldigt hvilket 
erhverv de hører til, er rigtig og rimelig, og 
derfor har jeg ikke stillet et sådant æn- 
dringsforslag. Vi kan -jo drøfte det videre, 
men jeg synes, der ville være mere mening i 
de ønsker, dér bliver fremsat fra de to par- 

I I .. tiér, hvis dé selv på et eller andet tidspunkt 
i disse" år, hvor vi har haft kildeskatten, 
havde' 5stillet et 홢 ændringsforslag i overens- 
stemmelse med den magtstilling, som man 
mener at statens myndigheder: skal have 
over for landets borgere. : : t « 

I øvrigt siger jeg tak til hr. Grünbaum, 
fordi : lian fastslog, at det, at ' vi 홢 hos lignings- 

myndighederne skal søge at følge de aktu- 
elle indkomster i kommunerne, ikke alene er 
finansministerens ansvar; lir. GrÜnbaum 
sagde, at dét ville iĥ an følge med opmærk*- ... 
somhed. Da det her ikke er noget, der kan 
gøres op før efter januar 1972, var jeg 'særlig 
taknemlig for den bemærkning. 

'홢홢i Grunbaum: Må jeg sige ;til finansministe- 
ren, at j ég skal nok komme' efter ham, selv 
om han ikke er finansminister til den tid. 

; Der er to store spørgsmål,' som j eg gerne 
vil svare på her. Det ene er spørgsmålet om, 
hvorvidt i de 40 pct. er sat rigtigt, og dét 
andet er det, finansministoien til sidst var 
inde på. T . ; 

Vi'hiar jo fået oplyst fra finansministeriet, 
at gennemsnittet for de laveste; skattepro- 
center 'i kommunerne 홢- altså ikke; som hr j 
Jens Foged var inde på, geimemsnitsskatte- 
prooenterne, for det er slet! ikke det, finans- 
ministeriet har givet os oplysning- dm 홢-i 
altså dem, der ligger p å  »proportionalstræk- 
ket, i øjeblikket i br1 39j3 petyså^vidti  jeg 
husker; og det er altså så nogenlunde de 4b 
pet. Det vil altså sige, at det, regeringen 
kommer med hér og nu vil gennemtrumfe i , , > 
dag, efter ̂ at hele landet har stået på den 
anden ende i diskussioner Önì 'skattéspekula- 
tioner skatteünddrägelser osv., er en pro- 
cent for særlig indkomstskat, dér svarer til 
gennemsnittet for dé laveste skatteprocen- 
ter, vi har her i landet for samtlige kommu- 
ner. Dét er det, regeringen kommer 'med. 
Hvordan 홢 kan man s å  hæv de, -at man her- 
med har foretaget sig 홢 noget, :de'r ér rettet 
mod disse skatteunddragelser og skattespe- 
kulationer? Jeg forstår det ikke.' Jeg vil 
altså også hævde, at mar ikke engang har 
ført procenterne: -I a jour. J eg kan også godt 
læse; hvad dér står i bilag 1 og der står 
bl. :a'/,'; at hvis man:1 skal sammenligne, skal 
man tage den skattepligtigt indkomst på 
10.000 kr. i 1958, og så skål man forhøje den 
med 3%'gati£. Dét har jeg nu ikke gjort, så 
grov er jeg ikke, men bare man går ojo til 
f. eks. en indtægt på * 22;000,:23]000 kr. til > 
27.700 kr.- er man oppe på 50,2 pet. i margi- 
nalbeskatiiing, dvs; man skulle helt op over 
50 'pct. for at få en procent, dér svarer; til 
det, der dengang var knap 30, 28,2 pct. Og 
går man bare lidt højere op; er man oppe på 
60 pct.; det 'er man oppe på allerede ved en 
indtægt på 41.000 kr., 60 pet. i märginalbe- 


