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[Slgsgaard]
Det var en interessant udtalelse Selv far hr.-

Per Federspiel jorigelig stotte til at f3 sin agi- .

tation ud. Hvad mon venstre far fra landbru-
getsorganisationer? Og fraindustrien?Det ho-

rervi 1ngent1ng om. Der erlidt offentlighed om _
disse sager i Sverige, der er lidt offentlighed

omkrlng dem i Norge, og man ved, at disse
partier til hﬁ]re far .en. sadan stﬁtte men..
herhjemme? Vi ved ingenting om, hvem der -

betaler hr. Per Federspiels propa.ganda Det

er.altsd helt i orden efter hr. Per Federsplels :

opfattelse. Hr. Per Federspiel synes ogsa, at
det er helt i orden,at modstanderne, som
ikke far stotte fra erhvervsorgamsatloneme
eller. fra fagbeveegelsen og ikke har mdﬂy-

delse pa . statens. pjecer, kan sté nede pa
gadeh]mnerne med deres smé lobesedler. .
Det. er hr. Per Federsplels demokrati. Det-er
pé den méde, han og hans meningsfeeller -
regner med at f4 landet ind i et. feellesmar-

ked, som er imod det store befolkningsfler-
tals interesse. Den forste betingelse for at f4
veeltet det spil over ende, og det skal veltes

over ende, det erigen og igen at rette spge- .

lyset imod det.

Morten Lange: Nar hr. Frode Jakobsen
mener, at jeg-er sur, og hr. Ivar Nergaard
mener, jeg -er.neurotisk, s& karakteriserer
pastandene jo sig selv, de kan ikke veere
seerlig rigtige, men det er veerre, at de svar,
jeg fik fra hr, Ivar Norgaard og fra hr. Niels
Helveg Petersen, i virkeligheden placerer

svarerne neesten klarere — 1 uheldig retning
— end jeg havde regnet med. Vi har faet .
det gjort helt klart, at Englands optagelse .
er en betingelse; vi har nu faet det gjort helt .

flydende, om: Norges optagelse -er en Letin-

gelse, 84 langt er vi altsd kommet i det nor-
‘diske samarbejde. Formulermgen lod: en for;_,
dem tilfredsstillende lﬁsmng, hvorefter vi mé,,

overveje, om den nu ogsd er tilfredsstillende

for os. 84 langt henger det.sammen i det
nordiske samarbejde. Det synes jeg er.en

meget uklar og wutilfredsstillende udgang
efter den markedsresolution, som sidst be-
klagede, hvor kort vi var ndet med det nor-
diske samarbejde. Ogsa tidligere vedtagelser

har gjort dette folketings opfattelse meget -
tydelig i retning af, at det nordiske samar-

bejde wvar . overordenthg wveesentligt, hvad

enten det -var inden for eller uden for en:

storre europeeisk sammenhseng.
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Nar hr. Ivar Norgaard derefter siger, at
vedtagelsen fra den 22.'marts 1971 er uklar .
0g. . mi afklares —.0g markedsmmlsteren .
,h]alp ham da hdt — s& m4 jeg sige, ab hr,
Per- Federsplel var ganske preeeis i sin. for-
{mulermg, at det.war. en illusion, at hr. Ivar,
N;arga,ards krav skulle kunne opfyldes, efter
ideres. ‘indhold. Jeg tror,, hr. Ivar Nergaard .
il gore klogt i at vurdere udtalelsen fra den
jomtalte 22. marts som-en ganske klar poli- .
txsk intention for. Fellesskaberne, og det vil
lveere en rlmehg ting.for en anseger, at gore
det lige sa_klart, at denne, klare politiske -
intention. er .1 mods’md med vore gnsker, .
Det er ikke nok at sige, at nar vi nu kom-
mer ind, eller. hvis vi kommer ind, s& kan vi..
altid serge for, at et eller andet méske bliver
lempet. Almlndellg hederlighed kreever, at
den slags betingelser gores klar forud. Tor :
selv om man na,turhgws kan fortolke .denne -

‘vedtagelse pd forskellig méde, og den vil

kunne komme. til udferelse pa forskellig
,made s er der ingen tvivl om, at dens ho-
vedmtentlon gar imod hr. Tvar Norgaards,
socialdemokratiets og det radikale venstres
hovedmtentlon og det ber premciseres, det
ber. preeciseres.som et; af de forbehold, Dan-

| mark tager ved. optagelsen Ellers er vi ikke,

s kenne og. heederlige, som vi muligvis . .
burde have ry for. '
i Deter endvidere kritiseret, at vi i vores:
'dagsordensforslag konstaterer at en opta-.
gelse 1 De europeiske Feellesskaber vil hin-
dre en socialistisk samfundsudvikling. Det
iorekommer mig ganske klart, at her har
isocialdemokraterne &benbart lkke helt for--
stéet, hvad de er stillet over for. Forbud mod
!konkurrencefordre]ende . foranstaltninger,
det lyder jo kent, men i sin realitet er det en
af de ting, som man i en socislistisk udvik-
llng vil veere nedt til at stette sig til, fordi-
}der er visse ting, man onsker at fremme og -
andre. ting, man ikke onsker at fremme
[Forbud mod en branchevis nationalisermg,
som der ligger dom. for, er ogsé uacceptabel
ud fra socialistiske synspunkter Og . sadan
kunne man faje meget til, hvis. man ikke ud
fra fmllesmarkedets: almmdehge struktur
godt: vidste, at. det naturligvis var sadan.
Vores da,gsordenskonsta.termg er kort, men
derfor kan den godt veere rigtig, og det er
den. .

Endelig vil jeg sige. om dagsordensforsla-
get fra: hr. Ivar Norgaard, at det ville veere



