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[Ivar Norgaard.]
-stemme for dagsordenen, Endehg mener vi
_som sagt, det er neurotisk at treekke ansog-
ningen. tllbage pé nuvaerende tidspunkt. Alle
begrundelserne i SFs forslag motiverer os

for en modsat handlen og derfor kan vi ikke'
stemme for, men vi mé afv1se SFs. dagsor-

den. .
Vi kan heller: 1kke stemme for hr. Sigs-

gaards dagsorden, alene af den grund, at hr.

Sigsgaard jo slet ikke vil stemme for vor

dagsorden. Derfor er. det, som hr. Bernhard‘

-Baunsgaard sagde, ret urlmehgt at vi skulle
stemme for et sendringsforslag, nar hr. Sigs-
gaard ikke selv vil stemme for dagsordenen,

heller ikke hvis hans éendrmgsforslag blev\

vedtaget.

~ Men vi vil i esvﬁgt gerne arbejde for at
stotte hr. Sigsgaard i bestrmbelserne for |

mere oplysning og méske en vis ‘gkonomisk

stotte il dem, der ag1terer for det modsatte’

,standpunkt af flertallet i :denne sag,. til sin

1id, ndr materialet skal sendeq ud for en fol-

keafstemnmg

Poul Schluter Pa dette tldspunkt kan j ]eg
‘nojes med at kommentere de dagsordensfor-.
slag, som er fremsat. Jeg har allerede anbe-
falet at stemme for den dagsorden hr. Ivar

. N@rgaald har foreslaet - Ppé socialdemokra-

tiets og de tre regermgspar’mers vegne.,

Det @®ndringsforslag, hr. Slgsgaard har |-
ubemaerkmng til hr.. Ivar Nergaard. For sé

stillet til denne dagsorden, mé Jjeg anbefale
ab stemme imod. I dagbladene, i radioen

og tv, i utallige tidsskrifter fores der ‘allerede’

en- energisk oplysningskampagne om de for-

hold, som vedrerer fellesmarkedet. Der er

‘nwppe tvivl om,-at denne kampagne vil
blive intensiveret, efterhanden som den af-

. gorende . beslutmng og iser den bebudede.
folkeafstemmng ‘rykker neer. Je eg tror-i og.

for sig, at nogle vil mene, at frellesmarkeds-
modstanderne - méaske i visse af medierne

snarere har lettere ved at: komme til orde.

end tllhaengerne De fleste medier bestraeber
sig p& objektiv orientering, og det ma man
-rose dem for. . .

 Hertil kommer, at markedssekretanatet
har 1gangsat udgivelse af 12 objektive, oply-
_sende pjecer om fewllesmarkedsproblemerne.

At det offentlige stotter en sidan objektiv:
oplysning, - har mening; men det ville efter:
vor opfattelse veere helt urimeligt, hvis sta-

ten. skulle stﬂtte bade: faellesmarkedstllhaen-
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gere og fellesmarkedsmodstanderes subjek-
tlve propagandakampagner ‘Ud fra . disse
synspunkter mé vi anbefale at stemme imod
hr. Sigsgaards aendrmgsforslag '
‘Endelig skal jeg sige om det af hr. Aksel

- Larsen  fremsatte dagsordensforslag, at.det
‘mé jeg, -anbefale at stemme imod. Det kom-

mer jo ikke som et chok for hr. Aksel Lar-
sen, for han mé vide, at det, han siger i
denne dagsorden er rygende forkert. Jog

,Ved_ ikke, om han tenker sig, at han frister

mig og mine ved at ville fastsla som det for-
ste punkt, at en dansk indgang i fellesmar- -
kedet skulle hindre et dansk velgerflertal i
at fremme. en soclahstlsk samfundsudvik-
ling. Jeg ma sige, at jeg ikke tror, hr. Aksel
Larsen i prmmppet har ret, og det har hr.
Ivar Norgaard ogsa allerede veeret inde pa.
.Om de neste to punkter skal jeg sige, at
man ikke sddan kan postulere og ville have
folketinget til uden videre at fastsla, at det

skulle veere. i ‘modstrid, ‘med danske sam-
fundsinteresser, at gd. ind i feellesmarkedet,

og endelig har ingen kunnet p&vise, som hr
Aksel Larsen’ postulerer 1 sin dagsorden, at
det skulle vaere i strid med Danmarks Riges
Grundlov at ga ind i fawllesmarkedet.

- Ud fra disse synspunkter mé vi tilbage-
vise det dagsordensforslag, hr. Aksel Larsen
har fremsat il

- Per. Federsplel J eg skal kun g@re en. kort

vidt. angér den tredje betingelse, som jeg
métte forstd han opstillede, og som vedrgrer

den fulde frihed til skattepolitik, fordelings-

politik osv., tror jeg, hr. Ivar Norgaard: gor

sig skyldig i den fejl, at.han lagttager hele

den udv1klmg, vi nu er inde.i, som.et. fuld—
steendig  statisk. fenomen, der kan lases

fast. Hr. Ivar Nﬂrgaard kan ikke, veere ube--

kendt. med, at med.den beslutmng, der blev

truffet, hvad enten det nu er den 22. marts el-
‘ler den 9. februar fastlzegger man en politik pa

lang sigt med en forste etape, som ikke vil
vaere afspillet, for vi er indé som medlemmer
af fwllesmarkedet. De folgende etaper er den
gkonomiske politik, derunder skattepolitik-

ken,og de;omrader, den skal harmoniseres

med. T denne beslutning er det ganske klart
lagt op, at det ikke er hensigten at gmbe ind
i de enkelte landes kompetence pi andre

. omréder end dér, hvor der ville ske enfor-

vridning i fellesskabernes udvikling. Jeg vil



