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[Sigsgaard.] -~ - oo T
fundsegkonomiske eller i det sociale her — og
“det skal veere min: sidste “bemserkning: —
men bare i det forureningsmeessige; dér er
det min ‘fornemmelse, at man er temmelig

opmeerksom - pé - stgjproblemet, - som .man-

ganske vist ikke loser ved f.eks. at velge

Saltholm og heller ikke ved. at veelge Syda-

mager; men man har dog interesseret sig for
stojproblemet. Men der er mange andre for-

ureningsproblemer i forbindelse med en luft- |

havns placering. Vi ved i dag, at keempefly-
enes og ganske specielt overlydsflyenes fart
betyder en meget stor sundhedsmeessig ri-
siko for ‘bade mennesker og dyr.. Vi ved
maske for lidt om det, men vi ved i hvert

fald nok til at tage-afstand fra trafik med

disse keempemaskiner, og vi ved mok:til, at
man burde veere betenkelig over for disse
helt traditionelle krav. om; at alting skal
vaere storre, og at vi endelig skal kunne
klare os i konkurrencen med andre lande,
med andre storbyer, og at -den bedste made
og den eneste méde at klare sig i konkurren-

_cen pa er.at bygge en pyramide. Den skal

man lengere ud med. -

Hénhe Réiﬁtoft: Vi kan stotte detbe lov-

forslag om: stop for udbygningen af lufthav-
nen i Kastrup, uden-at det dog pa nogen
made skal opfattes sidan, at viikke gerne ser
samfundet udbygget, bare det. sker péd en
fornuftig made; jeg tror ikke, vi kan standse

udviklingen. Det er vel nmppe ngdvendigh-

* at gentage, at vi har'fremfort dette. syns-
punkt, hver gang der her itinget har veeret
droftelser af lufthavnens fremtid. Det:har
veeret og det er vores opfattelse, at hvis vi
skal have en storlufthavn, si ma den flyttes

til- Saltholm.: Milliarder af’ kroner : kunne

have veret sparet, stojgener og luftforure-

ning veeret undgaet, og udbygningen: af vej-

~ nettet og de nedvendige faciliteter. for Ama-

“gers ‘befolkning: kunne i dag have veret en
realitet, hvis Iufthavnen var blevet flyttet
til Saltholm allerede: for:10 &r siden. Alle-
rede dengang blev det papeget fra. mit partis

side, at generne ved at udbygge Kastrup
ville veere store, og det harjo vist sig-at slatil.:

" Vi er altsd fortsat tilheengere af, at .der

stoppes for en videre udbygning af lufthav-
nen pa Amager, og vil isom. sagt derfor.

stemme for -det. foreliggende. lovforslag.

Imidlertid er det vor opfattelse,:at det ikke

/18], 71: 1 beh: af £. §. L vedr. Kebénhavns lufthavn.

" Der mé swttes ind pa o
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I ar Sridtgé;ende nok. Stalldénihgén af udbyg-

ningen i Kastrup m4 kedes sammen: med to°

~ andre beslutninger, nemlig en beslutning om

ojeblikkelige: foranstaltninger. til . bekeem-
pelse af stoj og: forurening og en beslutning-

‘om flytning af charterflyvningen” fra Ka- =
. striip. For samtlige Amagerkommuner, ind- -

befattet Kobenhavn; vil det have vidtrek-

~kende betydning ‘at fa ‘disse beslutninger
igennem. Bygning af broer.og tunneler; vej-
‘net og tunnelbane, hospital, skoler og ud-

bygningen af Vestamager har méttet udseet- -
tes ar for a1, fordi folketinget ikke har kun-

“net tage sig.sammen til ‘at lose. lufthavns-

problemerne. Det skal ske nu, og'det ma

den: billigste losning. .-

gores i hurtigt tempo, og det vil givet blive

or T eblikkelige foran-
staltninger til beksempelse af stojen og foru-
reningen’ fra Kastrup. Iser bane 12-30 er

“som bekendt til meget stor gene for beboer-
ne, dér,jo i parentes bemsmrket bare i stej-

zone 1 har samme indbyggerantal som ‘en
storre dansk - provinsby. Enhverform for
begrensning af benyttelsen af bane 12-30 vil
veere et positivt skridt. Efter voresimening
—og det stottes i og'for sig af sundheds-
myndighederne i omrddet — skulle den

‘overhovedet  ikke bruges, men under alle
omstendigheder mener vi, at. der mé indfe-

res forbud ‘mod ‘anvendelse af bane 12-30
mellem k1. 22 og k1.7, og det kan gennemfe-
res med det samme; hvis man vil'det. . -
" Visse flytyper har hajere stgjniveau end’

“andre. Som det fremgér af bemserkningerne
il lovforslaget; er ogsd’ regeringen ‘indfor- -

staet-med, at man for at tage hensyn til
befolkningen mé imedegd. stojgenerne mest

‘muligt. Jeg vil gerne sporge ministeren, om

vi pa den baggrund kan forvente, at. regerin-
gen vil fremkomme med forslag: til foran-
staltninger, som -sikrer;. at disse flytyper
ikke bliver anvendt i Kastrup:lufthavn. - -

Der har fra forskellig side vaeret fremsat

forslag om en opsplitning af den nuveerende

trafik ps Kastrup. Vi erkender, at vier til-
heengere - af, :at ‘charterflyvningen “f.'eks. .

‘anvender' flyvepladsen i Veerlose. Der er af

staten: ofret ‘milliarder af kroner pa‘denne
militeere flyveplads, der absolut har en ka<

‘pacitet af start- og landingsbaner, si.den

kan tage chartertrafikken. Der vil kun vere
en ‘mindre udgift forbundet-med bygningen

af: charterterminalanlegget. -« "



