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om et forsgmt omrade. Det beklager jeg,
som har veeret medvirkende til gennem-
forelsen af denne lovgivning. ‘

Landbrugsministeren (Henry Christen-
sen): Jeg vil gerne sige til det wrede med-
lem, at jeg har ikke forsegt at forklare, at
sagen har veeret behandlet hurtigt. Jeg har
derimod givet det @mrede medlem en for-
klaring pa og en redegerelse for, hvordan
sagen har veret behandlet, og det, som har
nodvendiggjort en lmngere tids behandling
end dengang forudset, var de oplysninger,
der -fremkom om, at byggeriet veesentligt
ville overstige, hvad der oprindelig var for-
udsat. Jeg tror, det wrede medlem vil veere
enig med mig i, at de erfaringer, vi har med
offentligt byggeri pa en rekke omrader, méa
tilsige, at man, nér man star over for en
risiko for betydelige overskridelser af en
budgettering, ma tage sig den fornedne tid
til at sikre, at byggeriet bliver ordentlig
tilrettelagt, siledes at vi ikke bliver stillet
over for uventede overraskelser. Det er den

forklaring, jeg har givet det wrede medlem:

. med en tilfgjelse om, at vi nu var igennem
dette forberedende arbejde og derefter kunne
gore sagen klar til forelmggelse i finans-
udvalget. :

Hermed sluttede spergsmalet, og sporge-
tiden var dermed til ende.

‘Den neste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag 4l lov om an-
dring af lov om landbrugsejendomme.

- (Forste behandling af lovforslaget (nr.
~ 137) findes i tidenden sp. 4747, udvalgets
betenkning i tilleeg B. sp. 1841).

. Der var ikke stillet sendringsforslag.

’ Formanden: ' Sammen med denne sag
foretages den felgende sag pé dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling af forslag il lov om til-
skud til investeringer ¢ landbrugets produk-

tronsbygninger.

(Feorste behandling af lovforslaget (nr.,

139) findes i tidenden sp. 4747, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1841). ‘
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Der var stillet 1 eendringsforslag i be-
tenkningen. :

Uden for betae‘nkningen‘,var der ikke stillet
endringsforslag. '

Lovforslagenes paragraffer, sendringsfor-
slaget og spergsmélet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét. ‘

Chr. Thomsen: Jeg vil gerne forst sige et
par ord om det foreliggende sendringsforslag
til lovforslaget om investeringer i landbru-
gets produktionsbhygninger. Det gér jo ud
Pé; at der i 5 ar ydes et rentetilskud pa 2
pet. pr. ar af den del af byggesummen, som
er godkendt af skattemyndighederne, og
det har vi tiltrddt. Jeg tror, man m& sige,
at de mennesker, der har bygget produk-
tionsbygninger fra 1969 og frem til i dag,
nok ikke har haft fantast til at forestille
sig, at man ville fore en rentepolitik, der

bragte dem op i den rentehgjde, som de er

kommet i, og derfor kan vi godkende, at
man tager det veerste af. '

Jeg tror i gvrigt, at loviorslaget om tilskud
til investeringer i landbrugets produktions-
bygninger vil virke stimulerende p& byg-
geriet, og jeg mener, at det er helt nedven-
digt. Det vil nok virke gavnligt for landbru-
get som helhed. Méaske md man undtage de
smébrugere, der for {ik direkte 14n fra sta-
ten; det kan godt veere, denne: sendring
neermere bliver et minus for dem. Og s& mé
man selvfglgelig erkende, at ndr man bruger
af dispositionsfonden til andre formal end
tidligere, bliver der feerre penge tilbage til
dispositionsfondens hidtidige formél. Det
mé man ogsa tage i betragtning.

Jeg vil gerne om de to foreliggende lov-
forslag og 1 evrigh ogsd om lovforslaget om
statens udlan til jordbrugsmeessige formal,
som er feerdigbehandlet, sige, at beteenknin-

gen egentlig meget klart siger bide, hvad

der har veaeret hovedproblemerne under ud-

{ valgets arbejde, og ogsd klait udtrykker ud-

valgets ensker pd de omrader, der maske ikke
kan nedfzeldes 1 loven. Jeg teenker pa alle de
omréader, der henhorer under bemyndigelser-

til landbrugsministeren. Men begge dele er
meget klart udtrykt i betenkningen, og



