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“[Gerda Meiler.] B P
pé at na frem til feellessynspunkter inden for
Norden. Jeg synes altsd nok, at ministerens
argumentation er mere verd end det papir,
den er skrevet pa.. - . - . o

Endelig finder vi det.i den kongervative
folketingsgruppe ogsd naturligt, at det i § 2
foresldede udvalg bliver et:egentligt forure-

ningsudvalg pé. den méide, at salle.. forure-

ningsproblemer kan henvises dertil, fremfor
som nu, hvor vi har og har haft flere forure-
ningsforslag med hver sit udvalg. .
© Til sidst vil jeg sige, at.det af ministeren
stillede esendringsforslag vedrerende Gron-
land, hvor der jo gelder ganske swrlige for-
hold, kan vi ogsd anbefale at stemme for i
den konservative gruppe, siledes at vi altsé
kan anbefale lovforslagets overgang til
tredje behandling og.dermed til den ‘endelige
vedtagelse. =~ . . o

Arpe Christiansen: Siden lovforslaget om

" engangsemballage for ol og leeskedrikke blev
fremsat, er der pa flere omrader sket en
udvikling, som naturligh er indgéet i udval-
gets overvejelser, og jeg kan, som. fru Gerda,
Mpller allerede har gjort det, understrege, at
der har veeret mange og grundige overvejel-
ger i dette udvalg. -~ '

Selv om forslaget tager, sigté;pé dndeﬁ og ‘

mere end gldaser, s& fik det vel fra starten
den uofficielle overskrift: loven mod old4-
ser. For det forste mé det vere righigh at
“understrege, som det ogsd skete ved forste
behandling, at forslaget som sagt sigter mod

" andet og mere-end et eventuelt, forbud mod
oldaser. Detb er en naturforureningskilde, der
er i spgelyset, maske endnu mere engangs-
flasker end eldaser. = - L
Tor det andet — og det er faktisk et de-
menti -af overskriften ,oldaselov- — har
udviklingen ikke hidtil vist nogen navne-
veerdig naturforurening med netop denne
form for emballage, og efter hvad der fore:

ligger oplyst over formig, ligger forbruget af

dasesl pa et ret stabilt niveau. .
Tor det tredje er der udviklingen i nor-

disk perspektiv, ndr det geelder dette lovgiv-
ningsomrade. Den -er gdet i en sddan ret-

ning, at ministeren har fundet det rigtigt,
som det fremgér af beteenkningen, ikkeat
benytte den i lovforslaget indeholdte. be-

myndigelse,. for. resultatet af fzellesnordiske
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droftelser foreligger. Nar og hvis eventuelle
foranstaltninger. skal treffes, vil ministeren
ogsé pa forhand forelregge sagen for det fol:
ketingsudvalg, der nzvnes 1§ 2. P

~ Nogle vil méaske nu, sporge: hvorfor s
ikke vente med lovforslaget? Her vil jeg
gerne henlede opmeerksomheden pé udval-
gets bemeerkning om § 2 vedrerende:’ et
kommende udvalg, nemlig at der til dette

“udvalg kan henvises andre forureningspro-

blemer, . hvis behandling er pikrevet pa
grund af lovforslag, ligesom udvalget even:
tuelt kan folge udviklingen pa forurenings-
omrédet. . For forureningsdebatten og. for
lovgivningen mod forurening vil dette ud-
valg derfor kunne fa veesentlig betydning,
uanset hvornir de. nordiske dreftelser om
engangsemballage til ol osv. kan afsluttes. . .
‘Med disse ord kan jeg anbefale loviorsla- .
get med det. endringsforslag, der foreligger,
men jeg skal, som jeg ogsd gjorde ved forste
behandling, ‘tilfaje, at der er medlemmer i
venstres folketingsgruppe,  der ikke kan
stemme for lovforslaget. e

Valbak: Som sagt ved forstebehandlingen -
af lovforslaget' er mit parti bortset fra en
enkelt indforstaet med; at ministeren far. sin
bemyndigelse. Vi finder det rimeligt, at han
har bemyndigelsen som et, veerktej at-bringe
i anvendelse, hvor det efter vurdering af tab
og vinding skennes forngdent: . . .

Vi skal af flere grunde heller ikke ind-
vende noget imod, at der soges tilvejebragh
ensartethed pa nordisk basis med hensyn il
foranstaltninger pa: dette. omrade. Jeg mé
sige, at jeg med stigende: opmerksomhed
fulgte hr.. Kampmanns indleeg her, og jeg
kom. et ojeblik i tvivl om, “hvorvidt hr.
‘Kampmann var medunderskriver pa den
stort set; enige beteenkning. Jeg matte. ty. til
den og fandt da, at hr. Kampmann er med-
underskriver, si jeg ma gd ud fra, at ogsé
hr. Kampmann, nar alt kommer til alt, er
enig i,-at vi prever at harmonisere pé nor-
disk basis. i 0w ol

Vi affinder os. med andre;.ord med den’
yderligere tid, der vil g, inden man kan na
til klarhed over, pa. hvilken méde bemyndi-
gelsen vil blive brugt eller ikke brugt. Jeg
vil dog henstille, at man fra dansk side gor,
hvad der er muligt for at f& fremmet afkla-
ringen af, om en nordisk harmonisering kan



