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~ hivis det er en ordning, der omfatter simt-
lige i landet veerende borgere, s& mé statens |

bidrag: stige:

Det foreliggende ‘l'o‘vfovrslaggér‘,i’ s v.idt;j og

kan se, ogsi et udgiftsforslag, og det er jo
- den slags forslag, vi skal veere ret forsigtige
~ med i denne tid. 400 mill.- kr.s forhojelse af

 statens udgifter betyder for at-omskrive det.
“i udskrivningsprocenter, at -vores udskriv- -

* ningsprocent stiger med 2; det er.ogsd no-
~ get, man skal tage i betragtning..* .~

T ovright mé jeg henvise ’tilldé'bemaerkﬁin;

‘ger, som socialministeren gjorde i sintale.
~ Jeg kan pa venstres vegne ikke anbefale”
- lovforslaget. R

. Frik Hansen (Alborg amt): Da det radi-
kale venstres ordferer, hr: Valbalk; ikke kan
veste til stede ved denne forhandling, skal
. jeg pé det radikale venstres vegne give ud-
tryk for nogle synspunkter.

Allerforst vil jeg sige, at 1

her i tinget den 23. april i’ar, gav hr. Valbak

. udtryk.for nogle synspunkter, som fremgar

* af Wolketingets Forhandlinger sp. 5977, og
jeg vil gerne i hovedtreekkene henvise hertil.
~ Ma jeg om det foreliggende lovforslag ‘8-
" ge, at det er jo berammet og aftalt, at der
her i tinget skal fremkomme et-forslag om

en egentlig: dagpengereform, og mit parti
finder det rigtigst, at man venter med de.
egentlige realitetsdroftelser, indtil dette for-

slag foreligger fra socialministerens side: -

- Jeg vil gerne’ tilfgje, at man kan godt.

- synes, ndr man stér over for en sygelensord-

_ . ning pa mellem 60 og-70 kr. pr.-dag i ugens

6 dage, at det er for ringe-et belab, og at det
bor swttes op, hvis det skal veere udtryk for
nogen egentlig erstatning for tabt arbejds-

fortjeneste. Dog vil jeg gerne sige, at jeg.

tror; det findes 'mange rundt: omkring -os,
‘som ‘meget gerne ville ‘thave ‘den tryghed,

" “som ligger i at kunne f& andel i s& stor en-

‘erstatning, som det trods alt er at 4 mellem
60 og. 70 kr. om dagen i tilfelde af sygdom.

Jeg twenker her.pd .de mange selvstendige.

 bedrifter, som hidtil selv stort set-har mét-
 tet beere de gkonomiske kensekvenser i til-

felde af sygdom. Derfor synes jeg, nér man
drofter disse ting, der er al anledning til at -
sige: lad os nu vente med at regulere pi.

disse veesentlige omrader, indtil der virkelig

"130:/4 71: 1. ‘beh. af £: 6.1, vedr. den offexilﬂigé';sygeforsikri11g,

, fo:;biﬁaéise n‘léd‘
en parallel lovgivning, der blev behandlet

-er tale om.en dagpengereform, som omfatter :

.alle kredse i befolkningen uanset erhvervs-

‘og ‘organisationsforhold. ~* ot
““Det- radikale (venstre etr:ikke enig ‘1 det
fremsatte lovforslag. - T

© Kjwr Basmussen: Vier enige med forslags-
stillerne i adskilligt af det, ‘de foreslar, og".
derfor agter jeg ikke at gentage mine-gamle
taler- vedrerende- dette loviorslag::Men vi

foler dog trang til at bemarke endnu en
‘gang, at vi med en egentlig erstatning ikke

forstarien 90 pot. dekning af hidtidig ind- -
“komst, som socialdemokratiet altsé.” gor,
‘men ‘derimod en 100 pet. deekning. Jeg har

en fornemielse af, at disseting ikke kan -
siges for tit, og derfor veere de sagt til for-
slagsstillerne endnu en gang, saledes at man
maske — nér og hvis man'far mulighed der-
for engang - kan prove pa at huske lidb af -
det, vi har sagt vedrarende dennedeknings:
‘procent. . . JANRRTR IR

- Hanne Reintoft: Man bliver altid lidt swer, -
‘nar man beskeftiger sig med denne swrlige
forr. . for socialdemokratisk = Canossagang.
Man Kommer her.og foreslar med megen so-
cial indignation i stemmen den. -~ ganske
righigt’ — .asociale,” borgerlige: regering, ab
man skal have en bedre -dagpengeordning
- ved:sygdom, og at man skal have ophwvet
de ganske uretferdige og: urimelige. karens-
dage. Stolt viser man-tilbage til 196869 for- -
slag 0g:1969-70 forslag. . . o
- Det er pa denne baggrund ikke uinberes-
‘sant at se tilbage pa, hvordan det:sd ud i
1966-67 og 1967-68; -dengang havde social-
demokratiet et flertal til at. i gennemfort
disse forbedringer. Jeg keempede selv meget
energisk’1 det daverende udvalg for-at:fa
afskaffet karensdagene og fik ‘det- ganske
klart og tydeligh tilbagevist af socialdemo-
" kratiet. med- besked om, at det var for tid- -
ligh;* og ‘at der ikke var:rad. Det var altsi
ikke for-tidligt aret efter, men man mé sige,
at det er lidt-bittert, at det ikke kunne gen-
nemfores, da loven var til behandling og
flertallet -eksisterede. Enten mé:det veere
parade- og skinopposition, eller ogsd er det
| ‘bodsevelser, fordi .man ‘endelig er-kommet
pé bedre tanker.: Jeg hiber meget .og vl
ogsd gerne have understreget fra- socialde-
mokratiets side, at deb er. det sidste, for sé
har vi' da. muligheden for at f4 forbedret




