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betyder, at man i-aret 1971 ikke kan veelge
en kvindelig lodsejer, der pa. lige fod med
~ mandlige lodsejere betaler sin digeskat, eller

et kvindeligt amtsradsmedlem til bestyrel-
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 Jeg.er helt klar -over, at ministeren’ sik-

kert ikke vil veere i stand: til"at: svare pa |

‘mine spergsmal her, men haber, atvikan &

disse spergsmal draftet neermere i et udvalg. | dighede ‘
: ’ ‘ “o o | bgede: omkostninger deekket:ind, s& det er

Chr. B. Christensen: Det foreliggende lov-
forslag; der jo er en ajourfering af en.ram-
melovgivning, giver i-mine gjne.ikke: anled-

" ning. til' mange bemerkninger, og vi:fra det -

konservative folkepartis side kan kun anbe-
*. fale forslaget. - G e e e

Der er blot ét spergsmal, jeg kunne enske
at rejse, at man fahdt veje til at fa gennem-
fort disse ajourforinger pd anden made end

lige netop ved lovgivning. Vi har i amterne |
hundredvis-af den slagslodsejerbidrag, livor -
man loser. problemerne udmerket pa lokal
basis, og derfor forekommer det mig; at det.
er lidt meerkeligt, at. dette: undtagelsesvis

~ skal veere en lovgivningssag.: . - -
Jeg anbefaler. '+ T

Nicls Jm‘geh ’Niéls‘en’::‘fDéf?dfévjer sig ude-

lukkende om forhgjelse af lodsejernes bidrag-
for-at holde de lollandske diger i forsvarlig"
og betryggende stand; og det- er digelagets
bestyrelse, der med amtsradets anbefaling
har fremsat onske om at fa forhejet den:
nuveerende lovs maksimumsbelob pa’ 1 kr.-
pr.-enhed il 3 kr., og begrundelsen er den -

almindelige. prisstigning osv. Digelagets be-

styrelse gor geldende, at i gjeblikket er det
nodvendigt med en digeskat pa. 1 kr. 507ore .
pr. enhed for at dekke vedligeholdelsesud- ' :
“andre digelag herhjemme, hvor der ikke er
“en lovhjemmel for. det enkelte ' digelag.
“Denne loygivning. er maske. historisk -be-

‘gifterne. Nar man alligevel ensker maksi-
mumsbelobet sat op til 3 kr., s& er det for-

modentlig udtryk for, at man regner med, -
. at der i de kommende ar.vil ske en yderli-
~gere prisstigning, og det er muligvis ikke

forkert; det er muligt, at'det vil gé sddan. I
- procent er sddan en forggelse fra 1 til 3 kr.
jo en véldig stigning, men da der, sd vidt

jeg er. orienteret, indgdr 9 enheder pd .en

“hektar — det er det, jeg far ud af'det —sd
drejer det sig i kontante belsh om en fore-
gelse fra 9 kr. til 27 kr. pr.-hektar.- Fru

Grete Hwkkerup var indepé; at det drejede |-
sporgsmal, der blev stillet, mer jegkan med

.- sigrom 80 kr. Det kan jeg ikke rigbig se efter

2LJ, 71: 1 beh.af £, & . ved. deb lollandske digelag.
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det interessentareal, der foreligger, men der
er ‘noget-om, at man .ved udregningen' af
disse ‘enheder lader: bygningerne ‘teelle- med 1
visse ‘tilfzelde; og ‘derfor bliver det- samlede
belsb ‘maéske: nok sterre,” men: pr::hektar
skulle det. alligevel ‘kun dreje ‘sig om- det
“beskedne tal, jeg neevnte. I forste omgang er
- dér altsd kun tale om en stigning pa de 4 kr.
50 pre pr. hektar, Men under:alle: omsten-
‘digheder er det. jo nedvendigt ‘at fa de

~*Biden : det - lollandske- digelag ‘11904 fik
‘ordnet. sit forhold til staten, er det kun:be-
skednie ‘belob, - staten har ofret pa denne
“konto, og: 53 vidt: jeg forstdr, er:staten nu
iklke pé&:nogen-méide gkonomisk: forpligtet
over for de lollandske ‘diger. Derfor kunne.
ogsd jeg godt rejse. sporgsmalet, om deb ‘er
rimeligt, at lovgivningsmagten bliver ved at
beskaeftige sigmed dette spergsmal. Maske er
der visse. ‘tekniske begrundelser for - det.
Under alle omsteendigheder rorer det altsd
ikke ved statens-gkonomi, s& jeg gar ud fra,
“at dette lovforslag:kan forvente:almindelig

| tilslutning. Jeg vil'i' hvert fald-pé venstres

“vegne anbefale at stemme for lovforslaget.:

- Amtoft: Der 's"lctilﬂé‘fjo ikke: vesre grund; il
mange bemerkninger om lovforslaget, vi

“her behandler. Realiteten. i lovforslaget. er

'jo, at det pa grund af prisstigninger er ned-
vendigt at opkreeve hejere afgifter til vedli-
‘geholdelse og administration., af “de " lol-
‘landske diger, og det. radikale venstre kan
tilslutte sig den - foreslaede . forhajelse. .af
rammiebelobet. - | S |

Siom tidligere ordisrere mé jog ogsé undre

~mig over, at det ér nedvendigh at have en

speciel lov for digelaget. Vi har. jo .mange

stemt, og tiden er maske lobet fra:den. Det
vil jeg i udvalget gerne undersege baggrun-
den for,: men-jeg kan som nevnt anbefale
lovforslagety:' v+ o e

Ministeren for *offentlige. arbejder ( Guld-
berg): Jeg vil gerne vedgd over for fru
Grete Hekkerup, -ati jeg ikke er sikker pa,
at jeg kan svare s& preecist og uden forbe-
hold, som jeg maske burde kunne, pé alle de



