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[Niels Helveg Petersen.] - T
men si lidt som nogen pelmanent lov selv—
folgelig en eviggyldig lov. ‘ ‘
- Tru Lis Groes var igen inde pa Sporgs-
mélet om monopollovens § 24 og fandt i
mit. forste indleg en. vis forstielse for de
‘synspunkter, der var fremfort fra social-
demokratisk side. Jeg vil gentage, hvad
handelsministeren sagde, og hvad jeg selv
sagde i mit forste indleg. Ophevelsen af
monopollovens § 24 betyder i Tealiteten

ingen @ndring for de registrerede virksom-

heder. De vil fortsat skulle have deres
~ priser godkendt ganske som - hidtil. Det
eneste, der @ndres, er forhandsgodkendel-

sen. Jeg tror 1kke dette har nogen reel

betydnlng, men skal foje til, -at hvis det
skulle vise sig, at det har en reel betydning,
og at denne sendring i praksis ferer til en
sveekkelse af kontrollen med monopolerne,
er.jeg overbevist om, av ikke bare mit parti,
men alle partier vil veere med til at tage
~ det op til fornyet overvejelse. Som sagt. tror
]eg ikke, det bliver tilfseldet: ‘

Om landbruge’o vil jeg sige, at sk v1dt
jeg kan se — men-det er jeg da villig til at
diskutere videre med fru Lis.Groes — er
landbruget med disse regler ligestillet med
det ovrige erhvervsliv. Der skal ganske: vist
forhdndsgodkendes pa grund af de ganske
seerlige’ forhold, som ma omgive disse.pri-
ser; men i gvrigt er landbruget underkastet
kalkulatlonsreglen Dér, hvor der kommer
en forskel ind, er ved, at man har bundet
skontet til den saerhge 2/3—regel -som har
veeret 1 kraft allerede i nogle ér, ndr man har
skullet beregne landbrugets effektwltets-
stigning.

84 har jeg et par bemaerkmngel tll skal
vi kalde det den-uorganiserede opposition
i denne sag. Forst til hr. Anders Andersen.
Det lod meget, snildt, at man i loviorslaget
eller bemerkningerne kunne. finde nogle
formuleringer, der - viste sédan:og sddan.
Det kan da veare, det kunne lade sig gere.

Men jeg kan ikke lade veere med. at undre

mig over, at ‘hr. Anders Andersen ikke har
forsegt at gere det 1 den tid, vi har arbejdet
med. forslaget og det har veoret, kendt, Dette
er jo kendt stof siden 4. februar. ,
Til hr. Lennart Larson .vil jeg sige, at

 man meget vel kan sige, at dette her vil

vaere nyttelost, og at det-alligevel ikke vil
forhindre longlidning. Jeg tror, det har en
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‘chance for at forhindre lﬁnglidni‘n‘g‘ eller

noget af den. Man kan selvielgelig .ogsa
indtage det standpunkt, som hr. Lennart
Larson gjorde -at den-eneste kur.er at.lade

~alting g, som det hidtil er. gdet. Det er

selviglgelig ogsé en mulighed. Jeg tror bare
ikke, deter:.den rigtige. .-+

"Til sidst. il hr. Jens. Peter Jensen (‘301:3
amt) som blev. mere og mere i tvivl: vi har
altsé haft lang tid til det. Det ér-som: saut
kendt siden 4. februar..

. -ﬁmann:J a, det freellcer jo sveert op til,
at dette lovforslag, skal debatteres.igen pa
fredag, sd-jeg skal geore det ganske kort nu.
. Jeg har lyst til: at sige.et par ord om
§ 4, stk. 3, denne vejledningsbestemmelse, der
er vendt-mod kommunerne. Jeg tror, man
i og for sig gjorde klogt i skyndsomst at
fjerne denne bestemmelse. Dette med stk. 4
hitter vi nok ud af at f& redaktionelt .i
orden ved  tredje behandling. Hr. Niels
Helveg Petersen mente, at man skulle vove
dette  dristige -forseg. Hvis jeg. var ond,
kunne jeg 1 og for sig godt anbefale rege-
ringen at gore det.-Men det er jeg jo ikke.

- T gvrigt kunne jeg nok forstd; at handels-
ministerens afslutning, disse. formanende
ord, ikke s8 meget var vendt mod opposi-
tionen som mod.de medlemmer fra rege-
ringspartierne, der er ved ‘at -drysse af i
svinget, og mod erhvervslivet. Det var.ikke
alene formanende ord, det var. ogsd: ma-
nende ord. -

Det fremholdtes her {or 08; at den al-
mindelige malsetning: at daempe pris- og

- omseetningsstigningen til gavn for valutaen .

og for hele landet, var s& let at formulere,
men nar der s sleulle veere overensstemmelse
med de konkrete forholdsregler, disse ube-

“hagelige alternativer, var det straks sverere.

Ja, man tager munden s8 fuld,’ man taler
om. landets og rigets velfeerd. Men er det

" nu nogetisd centralt, man har prevet at

ramme med denne lovglvnlngQ Er det. ikke
noget, tilfeeldigt, man har taget ud som jagt- .
marker? Hvad er.der nemlig udenfor? Hele
byggesektoren, og her:heftede jeg mig ved,
at handelsministeren anferte, - ab lgnghd-
ningen- havde fort. til, at- andre ‘ethverv
konkurrerede: méd. - 1ndustmen der -hérdt
behovede arbe]dskmft om denne arbejds-
kraft. Jeg er da ikke i tvivl om, at det er-
hverv, man har kigget pa.i denne forbmdelse



