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“«[Niels Helveg Petersem] . Sty L
kommer til at medfere, at § 24-virksomhe-
derne- far. en anden - prisudvikling, end vi
“hidtil har kendt, fordi det fundamentale

forhold, ‘at ‘deres priser skal godkendes, jo

fortsat bestdr.. .o ¢ T T

. »Med hensyn til landbtugets. hjemmemar-
- kedsordninger og beregningen af:hjemme-

- markedspriserne, s§ bringes de nu ind under *

kallkulationsreglen, og. der bliver derfor fuld
ligestilling ved "beregning af landbrugspri-

serne - med, hvad der geelder for det gvrige

-~ erhvervsliv. Der er'ikke de store ‘ﬂp‘i’\ak’oiske
- konsekvenser af dette. Under de forudsaet-
‘ninger, som er stillet op, bl. a. denne bereg-

ning ined ca. 2/3 til fremmed arbejdskraft,

" vil; resultatet rent prismeessigt for forbru-

gerne ‘ikke blive forskelligt fra, hvad den

- hidtidige lovgivning ville have fort. til: S&
steerkt er-det vel knap udtrykt, men man
siger-fra handelsministeriets side i-det notat,
vi har faet; at dervil ikke veere forskel efter
- det, man i gjeblikkét kan skonne, pa de for-
hgjelser, somi ‘meglingsskitsen ville fore til,
‘og de forhajelser, som anvendelse af kalku-
lationsreglerne:ville fore til, og det m4 vel

egentlig siges at veere rimeligt -at sikre, at-

der er en sddan ensartethed, fordi der sidste
ar ‘blev »iﬁdgéet ‘en serlig aftale med land-

bruget. ... -

_ Jeg har ikcke yderligers bemarleninger til

fru Lis Groes. Jeg skal blot slutte med at -

sige, at jeg pa mit partis vegne kan anbefale

eendringsforslagene stillet af handelsministe-

reni og tiltradt af et flertal eller af udvalget.

~ @mann: Ja, det Var jo det forste tilloh il

noget, der lignede begejstring for:dette lov-
forslag. Det-er egentlig ejendommeligt, ab
det skal komme fra radikal side. Ellers m4
“man. vel sige, at de’ gvrige: borgerlige taler
* kan sammenfattes ps den made, at det var
et skrig til vennerne i erhvervslivet: hold ud

venner, vi vil det gode! Det er’jo et sporgs-

mél, hvor meget et sddant oprib-veekker
“gehor. Hr:' Hans Kjer sagde, ‘at dette lov-
- forslag var et nedvendigt, men ikke behage-

ligt led i bestrabelseine for at sanere pkono-
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mien; og det bliver hverken behageligh for
monopoltilsynet eller for erhvervslivet. .
Denne bedommelse var et noget mildt ekko
af ‘den :karakteristik, som de fremmodte
erhvervsorganisationer gav af regeringens
gkonomiske . politik i almindelighed og af
dette lovforslag i seerdeleshed.
Hr. Jens Peter Jensen (Sorg amt) var s
led"ved denne affeere, at han valgte at tale
om morgendagens tekst, perspektivplanen. -
Der' var lange dreftelser, og der var -

mange-diskussioner, og der kom ogsd mange =

endringsforslag ud af det — hvilkét. er ud-
tryk for: regeringens betankeligheder = —
men det er alligevel ikke lykkedes at forme.
en lovgivning ud af ‘dette, som:kunne blot
tilneermelsesvis fremme det angivne formal,
nemlig at virke til stabilitet i prisniveauet.

Hvad ligger der i stabilitet 1 prisniveauet?
Ja,; det.er det, som dette lovforslag aldeles
er- ghet fejl af. Priser ma veere indbyrdes -

- beveegelige, nogle priser ma stige pa grund

af omkostningerne. Skal :niveauet derfor
veere stabilt, ja; 84 forudsettes det, at andre
priser swttes ned med baggrund i forgget
effektivitet, og det sidste er jo ikke ‘et for-
hold, som .dette loviorslag fremmer. Her
henger man -altsd’ enkelte ‘priser og enkelte

branchei op pa en’fra fortiden arvet pris- . =

knage. ‘Det er-en rigorisme, som man ikke .

kan forveite at det okonomiske liv skal

kunne honorere. : SRR TN
Men lad osnu begynde fra begyndelsen af

. med de punkter; som har vakt serlig diskus-
“sion under udvalgsarbejdet. Her stoder wvi

forst pa prisfastsettelsen over for kommu-
nertie og de’ koncessionerede virksomheder.
Det lyder jo smukt med, at det er de offent-
lige virksomheder, der skal g4 i spidsen ved:
ab veere tilbageholdende med takster, og det
samme skal altsd de koncessionerede selska-
ber, men der er en bagside af medaljen. For
det forste administrative besverligheder for
kommunerne ved at fastholde denne takst-
politik. For det andet tvinger man kommu-
nerne til at sendre deres budgetteringsforud-
seetninger. Hovedsagen er vel, at man vil

_beere en sten til den selvfinansieringsbyrde,



