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som andre omrader. Vi finder 1kke ‘at der er
nogen mening i forskudsafskmvnmp"er Der
er ingen mening i at skrive-af, det vil s sige 14
skattemeessigt tilskud til mvestermger, som
endnu- ikke faktisk er:foretaget. Her sker

. der det, at man flytter en lille smule rundt.

Pa brlkkerne, men for mig, at.se er det fak-
tisk lige urimeligt, om det er en. ovellaece
eller en storskibsreder, der far tilskud fra de
_andre skatteydere, fla de andre menneﬁker
her i landet. :
- Jeg finder altsa at forslaget er ganske
utilstreekkeligt, fordl netop , skibsredernes
fiduser opretholdes. Man tager fat pa smafi-
duserne, .og det.er klart,. ab det kan. godt
belabe sig til nogle Imlhonel kroner, og jeg
synes da ogsé,: at man skal tage fat pa > det,

Men de virkelig store, fede sager; dem. gor

man ingenting. ved, for — som finansmini-
‘steren siger i. ﬁemsaettelsen — disse storin-
vesteringer er jo -gd uamfundsgavnhge og
beskeftigelsesskabende, og hvad ved jeg, s
- dem lader man-ligge. Nu kan man for. det

forste. stille et spergsmalstegn ved betragt- -

ningen om, at store skibe er meegtig sami-
fundsgavnhge medens smé skibe uden no-
get” som helst forbehold er vasentligh min-
dre sam{undsgavnhge og dem. kan man
godt g8 hen.og bremse byggeriet af; det er
maske en lidt tvivlsom betragtning. For det
andet er der grund til at hesfte sig ved, at
her har vi en &ben indrgmmelse af, at af-
skrivningsreglernie er — hvad vi altld har
péstaet — tilskud, camouflerede tilskud- fra
~ almindelige skatteydere til. kapitalen . og
ganske serlig, ser vi af forslaget her, til
storkapitalen. Det er afskrivningsreglernes
funktion, at almindelige skatteydere skal
80Tge for, ‘atden opsparing, den kapitalop-
hobning, sker, som erngdvendig for, at de, der
‘sidder pé& de store virksomheder, skal kunne
opretholde eller maske forpge deres profit.
Det er simpelt hen det, der er mdholdet i
disse afskrivningsregler.

Til sidst. om dette forslag skal jeg pege P4,
at sd vidt jeg er orienteret, skal disse ganske
seerlig ondartede tﬂskudswglel eller fiduser
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markedeét, nemlig udvides til at gelde alle
industrianskatfelser og investeringer; . det
gor de jo ikke i-dag. Det kan veere, ministe-

ren har en kommentar til det, men jeg synes
nok, det er veerd lige. at ha,ve i erindring -

ogsé denne lille konsekvens af en tilslutning
til fellesmarkedet. .

- Forslaget' om ‘den saerhge lndkomstskat
har jeg i og for sig heller ikke 84 mange
bemaerknmger til.- Jeg minder om, at VS
sidste dr foreslog, at satsen blev & sab op-fra
30 til 50 pet. Nu siger regeringen 40 pet., og
det siger den socialdemokratiske ordfﬂrer i
og for:sig- god for, s& vidt jeg forstod. Han
siger nemlig god for den betragtmng, ab
satsen ber ligge pd det, der svarer til den
laveste - gennemsmthge samlede beskatmng,
og den er pa 39,3 pet., oplyses det i bemeerk-

‘ningerne, det svarer jo meget godt til de 40

pet.. Nu er der bare det ved det, at det i al-
mindelighed ikke er de mennesker, der ligger
pade laverc trseleprocenter; derrammesaf den
seerlige indkomstskat; det er folk, der, llgger
veesentligt hejere. Her kommer der for mig
en anden betragtning ind i billedet. Her er
der tit tale om arbejdsfri indkomster — det
er mange, mange arter af indkomster, det er
jeg vel klar over, og det er iklke si meget
gratialerne, jeg. toenker pé her — og .efter
lovforslaget: her .vil..det stadig veek . vere
sadan, at arbejdsfri indkomster beskattes
vaesenthgt lavere end: arbe]dsmdkomster

‘Det princip kan V8 slet. ikke g8 ind for.

I ovrigt er skeerpelsen pa dette :omrade
mindre, end: det ser ud til, nir man sam-
menhgner 30 med 40; det fremgar af be-
merkningerne og i.0g for. sig ogsd af den
skriftlige fremswttelse, at der sker forskel-
lige andre regulermrrer der medferer; at pa
visse omrader er. der slet i ingen skeaerpelse —
det er de mindste — og pa storre. omrader er

‘der en yderst beskeden skaerpelse .

- Vi finder altsa, at forslaget er urimeligt,
som_ det ligger her. Man ‘har f..eks. opret-
holdt 6 pet. tlllsegget pr. ar. Det er stadig
veel sddan, s& vidt jeg i farten har kunnet

beregne det at en ejendom, der i 1960 er



