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[Sigsgaard.]
styrelseshonorarer, andre honorarer og na-
turalieydelser, fri bil, og hvad det nu kan
veere. Men det er heller ikke nok, for dér
sagde fru Lis Groes, at hvis bare man kunne
fé et forslag frem svarende til det, der var
fremme i 1963; tror jeg det var, 53 ville soci-
aldemokratict forhandle. Men loven fra 1963
blev jo omgaet, og den blev jo omgiet i
stort omfang; derfor er det ikke tilstreeklke-
ligt med de to punkter. Man ma tilfeje et
tredje punkt, der gar ud pa, at der ikke mé
treeklkes mere ud af selskabet pd mellemreg-
ningskonti end det, som de pigwmldende far i
lon eller vederlag, med de begraensninger,

som er sat i de forste punkter, jeg nevnte, i

punkt 1 og 2. For ellers sker der jo bare en
tilsvarende omgaelse, som vi har set i 1963
med 1&n i selskaberne og forskellige andre
manipulationer. 84 dette punkt 3 ma. altsd
med.

Jeg kan mge ab ]eg vil p& V&’ vegne stllle
sendringsforslag pa disse punkter, som jeg
her har n@vnt, jeg vil samtidig sige, at selv
om man vedtager disse sndringsforslag —

hvad jeg ikke tror man ger, for jeg tror

ikke, regeringen ensker en effektiv udbytte-
begreensning — vil loven ikke blive helt ef-
fektiv, som det fremgik af mine forste be-
merkninger. Men en vedtagelse af sddanne
sendringsforslag ville‘g@re ‘den 1 hvert fald
vaesentligt bedre, s& de vil altsd fremkom-
me, og s8 hiber jeg pa, at udvalge‘t v11 be-
handle dem.

Men som loviorslaget foreligger her, og
det skal jeg.slutte med at sige, er det helt
klart, at VS simpezlt hen vil stemme imod,
for der er, s& vidt vi kan se, nul realitet i
det, det far praktisk talt ingen betydning.

Hanne Reintoft: Da statsministeren forle-
den dag efter overenskomsternes afslutning
blev spurgt, om Jensen kunne tillade sig at
regne med sin 6-7 pet. prisstigning til neeste
ferie, svarede ministeren, virkelig i overens-
stemmelse med sandheden, at det kom an
pé, hvem Jensen var. Nar vi star med dette
loviorslag i handen og tenker p4 dem, der
antagelig folger, kan vi i hvert fald sige, at
hvis Jensen er LO-arbejder, 88 skal han ikke
regne med sine 6-7 pet., for man begynder
allerede her at leegge op til prisstigninger og
vel siden skattestigninger, der nok skal tage
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hans meget beskedne lenstigning eller ret-
tere sagt den beskedne lenstigning til de
80.000, som jo var de eneste, der virkelig fik
noget ud af overenskomsterne.

Sigtet med det hidtidige prisstop var jo at
veere en sutteklud,  som lenmodtageren
gkulle have, indtil situationen pa arbejds-
markedet var afklaret. Det virkede efter
hensigten, og resultatet kan afleses af den
direkte afstemning om maeglingsforslaget:
138.984 stemte ja, medens.120.762 stemte
nej; at ja-stemmerne s& ved hjelp af kom-
petente. forsamlinger blev forsget, er en
anden og udemokratisk side -af overens-
komstforhandlingerne, men det vesentlige
er, at lenmodtagerne da — heldigvis ikke

: uden vores sterke advarsler — desveerre lod

sig narre og pacificere af regelmgens man-
gelfulde prisstop.

Myten om regermgens 1ndkomsip011t1k
som en ngdvendig foranstaltning for at
undgd en forpgelse af valutaunderskuddet
og nu lovforslaget. om praktisk talt fuld
opheevelse af prisstoppet er blevet afsloret
af langt flere end os. Rektor ved Roskilde
universitet Erling Olsen har i et foredrag i
Nationalekonomisk Forening den 7. oktober
1970 ganske afvist- pastanden om, at lon-
stigningerne har ansvaret for merforbrug og
valutaunderskud. Erling Olsen paviser, lige-
som mit parti har gjort det, at det er pris-

. stigningerne pa faste ejendomme, der beld-

nes og skaber merforbrug og Valutaunder-
skud.

Nar endvidere materiale fra den anden
supplerende redegorelse om Danmark og De
europwiske Fellesskaber fastslar, at om-
kostningsniveauet ikke spiller den afgegrende
rolle for betalingsbalancen, kunne vi sé ikke
snart blive fri for den’ evindelige kliché om,
at lenstigningerne er arsagen til valutaun

- derskuddet? Den uholdbare begrundelse for -

prisstoppets opheevelse er bl. a. den; at rege-
ringens lgnramme ikke blev overholdt. Det
er uholdbart, fordi det aldrig har veeret ned-
feeldet i-en lov om, hvordan forholdet skal

~veere imellem lon; pris og profit. Det er ure-

alistisk af regeringen, hvis den forsoger at
fastlase et bestemt forhold herimellem. Der
er ingen ministre eller gkonomer, der kan
fordele virksomhedernes udbytte og lennin-
gerne efter nogletal, som er geldende for
alle virksomheder til evige tider, og man




