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storrelse de har. Hvis man endehg v1lle'
kunne man -anlegge den praktiske betragt-
ning, at de store lande afglver mere suverse-
nitet end de smé, som méske i alle praktlske
sammenhsenge 1kke har 88 meget af den i
forvejen. .

Ja, der var jo mange af ordf@rerne der
hviskede en og anden kurfyrste noget i orer-

ne, og man forstar, at der er folk ude i ver-

den, der retter sig efter, hvad de- forskellige
partier sadan har vedtaget det er jo kun
forngjeligt at here pé:

Derefter kommer vi til &e udenngspohtl-‘

ske preedikanter, som ikke argumenterer og
ikke lytter, men pastér og aflegger vidnes-
byrd. De er veeldig kloge, de ved ting, som

ingen andre ved, de kender Nixons motiver -

indefra, ‘de’kénder fremtiden, de har klare
og enkle standpunkter, og det er namsten en
skam at pille ved et s& smukt billede — det
geelder bade det serede medlem hr. Sigsgaard:
og det serede medlem fru Hanne Reintoft —
men der bliver stillet nogle sporgsmal. Det
foregdr pa den méade, at det wrede medlem
hr. Sigsgaard sammenstiller en rakke ting,
som somme tider ikke har s ‘meget -med
hinanden: at gore, nogle lese Tygher og nogle
ubevislige tal, og s& siger han: er udenrigs-
ministeren enig i det? Derpd gser han en ny
portion op og siger: finder udenmgsmlmste—
ren det rigtigt? Og hvis jeg ikke gar ind:i en
lang diskussion om noget, som nemt kunne
tage yderligere en’ time, sd far j jeg at vide
nwste gang, ab: ]eg 1kke ‘svarer - pa dlsse,
sporgsmal.

M3 jeg sige undel et om: noget af det der,

blev sagt, at propagandaen om, at’ Danmark
er medansvarlig for USAs udenrigspolitik i
almindelighed, vil jeg afvise, og propagan-
daen om, at vi er ansvarlige for Portugals
kolonipolitik i almindelighed; m4 jeg afvise:
Vi har ikke stottet Portugal med NATO-
viben — der:er for ovrigt iklce noget, der
hedder NATO-vaben; NATO-alliancen er en
defensiv alliance, som omfatter en rekke
stater, og den, gaelder NATO-omridet, men
den gaelder hverken Afrika, Asien eller: an-

dre omrader. Jeg vil gerne have sagt dette

meget klait.

Det orede medlem fru Hanne Remtoft
spurgte, om venstre betragtede Vietriamlkri-
gen som en perifer ting. Ma jeg sige; at jeg
betragter: Vietnamkrigen som' en’ tragedie
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for verden, jeg betragter den som en ulykke-
lig ting, en ting; som- har en forgiftende
virkning pé. det internationale klima, ikke
mindst fordi denne konflikt ofte bliver groft
m1sb1'ugt i propagandamessig henseende. Jo
Tnere Mai Synes, et er en ulykke, jo mere
kan man pa en méade opreres -over, at folks

lidelser misbruges til propaganda ‘Men-det,

vi har sagt, og det, jeg har sagt, er: det, at
Danmark skal sende en. diplomatisk repree-
sentant til Hanoi; er ikke noget centralt
sporgsmal for dansk udenngspohtlk vi har
langt steerkere problemer inde- pa hvet af os
end det problem.. .
- Dernsest havde fru. I—Ianne Relntoft nogle

‘overstrgmmende kerlige ord om Tegeringen

og om mig. Jeg kan'kun sige, at jeg fuld-
steendig gengaelder fru Hanne Remtof.ts
folelser. -

‘Jeg glemte maske et spm‘gsmal ‘som ]eg‘

skulle have svaret p, fra det:sbrede medlem =

hr. Sigsgaard, der sagde noget om dé kemi-
ske vében til krigsbrug og opridsede de rads-
lér, som " opstdr, hvor .man -anvender nas
palm, plantegifte osv.' Dér-kom igen et ‘mis-
brug ‘af vores afstemning i: FN; det' var na-
sten, som om 'man kunne' sige, at vi‘er med-
ansvarlige dér, og vi'hylder jo' egentlig ogsd,
at man kan’ bruge ‘den slags vaben. Enten ved
hr. Slgsgaard alts3 ikke, hvordan forholdene
er, og sd burde han septbte sig ind i det, for
han Iober med en: ‘haly.vind, ‘eller- 0gsi ved .
han, hvordan det forholder sig, og si:mis-
bruger han kendsgerningerne: . . ‘
- Forholdet er det, at Danmark har under—
skrevet og ratificeret Gendveprotokollen’ af
juni 1925 mod anvendelse’ til krigsbrug af
kvelende og giftige og lignende gasarter g
mod anvendelse af bakteriologiske krigsmid-,
ler; og regeringen: stotter bestreebelserre for
at £ udvidet dette forbud mod disse vibens
anvendelse 1 krig til ogsé at omfatte forbud
mod disse vabens produktion'og oplagring.
Men det, som misbruges, er; at FN-delega-
tionen — og det gelder ikke bare Danmark,
det geelder en lang rekke lande — i 1969
ikke syntes, :at vi kunne stemme for ‘den
1esolut10n, der blev fremlagt, fordi den byg-
gede pa en juridisk argumentatmn -som ikke
var holdbar, og mente, vi ville skade sagen
ved at g ind i noget, der ikke var holdbart.
Men vi afgav samtidig en stemmeforklaring, -
som man kan leese sig til, hvor det blev gjort
klart, at den danske regering gér ind for, at



