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[Erlmg Dmesen] ‘
bravt som han g]orde det hel J eg amener,
at de pastande, som hr. Per Federspiel ikl

~mente. var rlgtlge at-denne vikarbureau-
virksomhed er skadelig, at der ikke er behov
for den, at den bringer. forstyrrelser pd ar-
be]dsmarkedet ab de er righige, og de er

bevist. Jeg kan ikke veere enig 1, at der, som -
hr. Per Federspiel siger, er bekov for dem, ‘

at der er en social opgave at lose, navnlig
ikke efter at vi har vedtaget-en lov, hvoref-

ter al privat arbejdsanvisning her i landet

principielt er forbudt. Der er jo ikke noget i
vejen for, at albejdsformldhngskontomrne
kan tage disse opgaver op. -Der er efter min
opfattelse tale om”én omgaelse af arbejds:
formldhngen afloven om privat arbejdsan-
visning, og det, der er tale om, er jo, at man
skal betale en klsekkehg betaling for denne
- arbejdsanvisning eller udlejning af arbejds-
kraft,. det her-drejer sig om, og jeg troede
egentlig; vi.principielt var enige om; at uan-
set hvilken form en arbe]dsfmmldﬁng eller
arbe]dsavwlsnmg har, s& ber den veere gra-
tis. Det er ogsh -bagﬂrunden for, at man
har forbudt det i Sverige, og jeg synes, at
bade LO og ‘Arbejdsgiverforeningen har
ganske ret i det standpunkt; de har taget.
Det kan ikke veere rimeligt, at der skal beta~

les 6-7 kr. mere 1 timen for at £3 udlejet ar--

bejdskraft via Manpower eller et andet vi-
karbureau, det kan jeg ikke se at der er
nogen som helst rimelig grund til, ej heller
saglig begrundelse for. .7 .
Jeg forstod pa a1be]dsm1n1steren, at vi
her i tinget ville f5 lejlighed til at studere
- beteenkningen vedrerende gofolkenes digpen-
sationsforhold, og jeg forstod pa. albejdsml-
nisteren, at den ville blive dreftet i arbejds-
lgshedsudva,lget for der blev truffet endelig
afgorelse 1 dette spgrgsmal Det tﬂsagn vil
jeg da gerne ta,kke for

~ Arne Larsen: Hr.~ Per Federspiel ‘ap‘ﬂeve'-
rede et defensorat for vikarbureauerne og
forspgte at bevise, at det var en velsignelses-
rig gerning, disse bureauer udfoldede; og at

der var'et virkeligt behov herfor. Han un;
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derstregede samtldlg, at det dre]ede sig om
mindre end 1 promille af den anviste arbejds-
kraft. Jeg ma nok sige, at s& falder jo argu-
mentet ‘helt bort, for s&: er: der bogstavelig
talt ikke.noget som helst behov, som ikke
kan klares i forvejenaf den:statslige ar-
bejdsformidling. Er der ‘et problem, sé
kunne man henstille til den statslige ar-
bejdsformidling, ‘at den si -pd sporgsmalet
og :provede .pa at lose disse smaproblemer

henad vejen gennem kontorernes virksom-

hed.: I gvrigh.er jég helt énig med hr: Erling
Dinesen 1 hans synspunkter og modargu-
mentation, som jeg finder helt rigtig. Der
opstdr en:inasse problemer: pé de. arbejds-
pladser, hvor man har den udlejede -arbejds-
kraft. Man aner ‘ikke, til hvilke lonninger
de gir.  Det - giver -overenskomstmemssige
sporgsmél ‘og problemer, og dem ensker vi
1kke flere-af, end vi har 1 forvejen.

- Jeg- takker ogsa-‘arbejdsministeren; fordx

“vi fér tilsendt denne betenkning angdende

sefolkenes arbejdsanvisningsproblemer, men
sporgsmalet er, om a,lbe]dsmmlsteren agter
at treffe nogen afgorelse pé dette omride i
en periode, hvor folketinget ikke er samlet
og udvalget ikke eriinde. Jeg vil mene, at
det vil veere rigtigst, at folketmgsudvalget
far lejlighed til at-felge disse sporgsmal pa
nermere hold, siledes at der ikke sker no-
gen aendmnger i disse forhold, uden at vi har
le]hghed til at ta,ge stllhng til dem e

Hannc Relntoﬁ M4 ]eg hge endnu ‘en
gang sld fast, at hr. Hrling Dinesen har -
kendt disse forslag et halvt 4r. I gvrigh var
det meget venligh af hr. Hrling Dinesen at
invitere mig til udvalget. Jeg var ogsa for
nylig inviteret til boligudvalget, jeg fik dog
besked p4, at jeg ikke matte sige et muk, og
s& er éns deltagelse i udvalgsarbejde 30 af
noget begrsemet veerdi.

Men mé jeg sd sporge,-og det var egentllg
rart ab f& et svar af socialdemokratiet: hvad
demagogi er der i, at det.ene arbejderparti
opfordrer.det andet til at serge for, at folk,
der tvangsforflyttes, kan fd ‘en bolig uden at
betale’ et kostbart indskud? Hvad demagogi



