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[Bundvad.] i ‘
nisterne. leengst muligt at bhve i eget h]em
Der mé stilles den nedvendige hj emmeh]aelp
og-hjemmepleje til radighed, og der m4 ydes
stotte til en sddan indretning af hjemmet, at
det bliver beboeligt for sldre og gangbesvee-
rede. Det sidste er udvalget emgt i og man
siger:
WAL de modtagne oplysnlnger synes det
. -at fremgd, at sadan h]aelp endnu ydes i
“besgkeden udstreekning®.

- Man opfordrer derpé ministeren til — for
at bruge mine egne ord — at. stramme
kommunerne op til at gere noget, for der er
jo lovhjemmel til at gore en'indsats her. Det
er pd dette felt, der mé goves en indsats; et
virkeligt omsorgsarbejde, der formentlig ma
tage sit udgangspunkt i et opsegende ar-
~bejde-for at finde frem til dem, der sidder
med store personlige | vanskehgheder og
hjeelpe dem til en talelig tilveerelse derhjem-
me, hvor de dog helst vil blive. Det er her,
man skal tage fat, og vi tror ikke pé, at man
forbedrer de sldres vilkar. ved. at forringe
deres gkonomiske stilling. .

- Derfor vil vi ved tredJe behandhng
stemme imod opheevelse af alderstillegget. -

.Clara Munck: Med hensyn til det. lovfor-
slag, der drejer sig om at sendre aibejdsgi-
verbidraget til invalideforsikringsfonden, vil
den konservative folketingsgruppe ligeledes
anbefale, at dette lovforslag ophajes til lov.

Vedrerende loviorslaget om alderstilleg
til folkepensionister er jeg enig med -hr:
Bundvad 1 de udtalelser, han kom med om,
at det méd veere samfundets pligt i steerkest
mulig udstreekning at sestte ind for, at vore
eeldre leengst muligt dels kan blive i deres
hjem, dels kan fa den hjeelp, de har brug for.

Derimod er socialdemokratiet og den kon-
servative folketingsgruppe ikke enige om;
hvorledes man':ber swmtte ind. Ved forste
behandling af dette loviorslag gav jeg ud-
tryk for, at dette at give personer over 80 ar
et tlllaeg pé 58 ki. om méneden ikke loser
noget problem. Jeg understregede ogsd, at
den hjelp, der kan ydes i hjemmet, langt
overstiger, hvad man kan f3 for sidan et
lille belgb, og jeg henviste til, at vi jo har et
radighedsbeleb, hvorfra. vi-i vid udstrek-
ning henter midler til hjelpen i eget hjem.
Det udvalgsarbejde; vi har haft, har ikke
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endret mit syn pa, hvorledes vi skal: swtte
ind med hjeelpen. Til gengeeld er det en over-
fledighed — som endda giver administrativt
besveer —- at vi,’ndr pensionisten nir en al-
der -af 80 .4r, indfever et sidant tilleg, og
derfor kan vi ga md for, at’ det nu bliver
opheevet. :

Men vi er emge med h1 Bundvad i det
han fremheevede, og som hele udvalget ogsi
har faet understreget 1 beteenkningen, at der
er et stort behov for hjelp. Vi ved alle
sammen, at det var enskveerdigt, om vi
kunne skaffe langt flere hjemmehjeelpere; vi
har her en mangel pé arbejdskraft, som vi
ogsé merker i andre sociale servicefag. Og
vi er helt enige i, atiden udstraeknmg, vi kan
fa hjelperne, skal vi ogsa ‘betale for den
hjeelp, der kan ydes vore eeldre.

Derfor er vi som sagt glade for, at det er
blevet 'understreget, at- hjemmehjaelpsord-
ningerne ér noget meget forngdent, og at vi
fortsat skal sette ind pd.deres udbygning. .
Vi er ogsd tilfredse med, at det i udvalgs-
beteenkningen er blevet understreget, at i
den udstreekning pensionisterne selv skaffer
sig hjeelpen, hvor vi altsd ikke kan frem-
skaffe de kommunalt ansatte hjemmehjeel-
pere, m& kommunerne vere meget &bne
over for at yde de midler, der er forngdne
for, at den private hjelp kan blive betalt.
Her henviser jeg igen til rddighedsbelsbet.

Endélig er vi emge i det, hr. Bundvad
understregede, at nar vi ‘har en lov, der gor
det muligt at hjelpe'den enkelte pensionist
til at fa sit hjem. indreftet mest hens1gts-
meessigh, s4 er det selvfalgehg 0gsd menin-
gen, at midlerne skal stilles til rddighed for
pens1on1sterne Ogsé dette er, blevet under-
streget.

Med de understregninger, der er foretaget
i beteenkningen, ogimed de tilsagn, vi har
fra socialministeren om: at. gere steerkt op-
merksom pid disse tmg, kan vi anbefale den
endelige vedtagelse, nir vi nar tredje be-
handhng, af begge loviorslag.

Evan Jensen: Ved forste behandhng dis-
kuterede vi bégrundelsen for lovforslaget
om bortfald af alderstilleegget. Jeg fremhee-
vede ved den lejlighed, at.efter at man-fra 1.
april 1968 havde palagt kommunerne at
indfere hjemmehjelpsordningen, var begrun-
delsen for dette-alderstilleg bortfaldet, og



