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brodres eksempel i denne 1ndst11hng, nir
talen er om pligtielelse over for deres tjene-
ste og over for evangeliets forkyndelse.

Med disse fa bemerkninger vil jeg gerne
takke hele udvalget for en god og saglig
behandling af dette lovforslag.

Hermed sluttede forhzmdlingen

Endrmgsforslaget § 1, siledes ®ndret, og
§§ 2-6

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges nden afstemning.

Formanden: Jeg foreslir, at ‘lovforslag‘et‘

gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette. forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Anden békandl@ng af forslag til lov om en-
dring af lov om follcepenswn (Om alderstil-

leeg ).

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 75)
findes i tidenden sp. 1802, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 907).

Der var ikke stillet aendﬁngsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag p& dagsordenen,
nemlig: .

Anden behandling af forslag til lov-om wn-
dring af lov om invalidepension m wv. (Forho-
jelse af arbejdsgiverbidr aget til tnvalideforsik-
rengsfonden ). :

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 76)
findes i tidenden sp. 1814, udvalgets be-
teenkning 1 tilleeg B. sp. 907 )

Der var ikke stﬂlet aendringsforslatg.
Lovforslagenes paragraffer 0g Spsrgsma-

let om loviorslagenes overgang til tredje
behandling sattes til forhandling under ét.

9/y 71: 2. beh.’af £, t..1, om afhjzlpning af preestemangelen.

Bundvad: Til lovforslaget om forhgjelse af
arbejdsgiverbidraget til invalideforsikrings-
fonden kan jeg.sige, at der i udvalget er
oplyst, at fmho;elsen procentuelt svarer til,
hvad pensionen er steget med, siden bidra-
get sidst blev reguleret i 1967. Herefter kan
vi give tilslutning og vil stemme for dette
lovforslag ved tredje behandling.

Med hensyn til lovforslaget om opheevelse
af alderstillegget til de sldste pensionister
vil jeg erindre om, at jeg ved forste behand-
ling gav udtryk for, at vi ikke fandt ophe-
velsen af aldelstlllaeg get velbegrundet, og at
opheevelsen efter vor opfattelse ville f4 uhel-
dige og usnskede konsekvenser. Arbejdét i
udvalget har ikke @wndret denne opfattelse.
Det er rigtigh, som det er oplyst, at der er
sket en udbygning af hjemmehjelpsordnin-
gen, siden den 1 april 1968 blev gjort obligato-
risk, men det er ikke. dokumenteret, at
denne udbygning endnu er tilstrekkelig til
at dekke de store behov for hjelp, der er
blandt folke- og invalidepensionistgruppen
som helhed. Opheever man nu alderstillseg:
get, ma man regne med, at der fra de mldre
pensionister kommer ot pres. pd hjemme-
hjselpen,tog det mé g ud over andre pensio-
nister, nir der ikke er thlp nok, eller der
kan komme et ekstra’ pres pd ple]eh]emme—
ne, og det mé klart siges at veere uonsket,
hvis plejen ellers kunne have veeret givet og
klaret i hjemmet.:

Socialudvalget har s@gt at fa ovelbllk
over plejehjemssituationen, men det er ikke
helt lykkedes. Tallene er for usikre; men
man kom dog 1 udvalget til det resultat,
som er nevnt i beteenkningen, at der anta-
gelig er et behov for et storre antal pleje-
hjemspladser. Jeg fojer il for egen regning,
at der er et meget stort behov for at fa ryd-
det ud blandt de gamle plejehjem, vi har,
for de er ikke'af en standard, vi kan veere
bekendt. Jeg kan henvise til fhv. amtslege
L. B. Lauritzens ord i en undersegelse, han
har foretaget for sundhedsstyrelsen angé-
ende standarden af plejehjem. Han slutter i
en konklusion med folgende:

,,Standarden som helhed af landets ple-

jehjem lader en.del tilbage at snske — og

- adskillige plejehjem er af for ringe stan~
dard og burde nedleegges.”

Nér det er situationen, ber man af mere
almenmeénneskelige grunde gore en forster-
ket indsats for at gere det muligt for pensio-
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