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at forslaget overhovedet ikke ville afhjelpe
de vanskeligheder, den: danske filmbranche
befandt sig i dengang. Ej heller ville det
skabe mulighed for en fortseettelse af dansk
filmkunst, og der skete da det, at folketings-

udvalget ganske enkelt sendte hele forslaget .

tilbage til kulturministeriet med anmodning
om en helt ny lov, der kunne tjene sit for-
mal. Kulturminister Bomholt felte ikke, at
der gik nogen stykker af ham af den grund,
han accepterede henstillingen, og resultatet
blev en lov, om hvilken vii dag kan sige, at
den var medvirkende: til, at filmbranchen i

hvert fald overlevede, og at produktionsap- -
- paratet er intakt., - v
Det er imidlertid p4 den gamle lov, at den

nye bygger, men i dag er den gamle lov for-
eeldet. Udviklingen ikke mindst inden for
filmbranchen gir med syvmilestovler, og

det tager det nye lovforslag ikke hejde for. .

Derfor mener socialdemokratiet, at det er et
darligt loviorslag, og jeg tror ikke, at kul-
turministeren kan gore filmen en storre tje-
neste end at folge sin forgengers eksempel
. og komme med et nyt, fremadrettet og for-

nuftigt forslag. L s

‘Det nye loviorslag er blevet lanceret, som
om bevillingssystemets afskaffelse var et af
de sterste og mest afgorende fremskridt.
Alene dette viser lovforslagets ringe kvali-
tet, Spergsmalet om bevillingssystemet —
lad mig sige, at jeg i dette spergsmal er ret
lidenskabslas — er uveesentligt 1 forhold #il
en rekke andre ting. Skal bevillingssyste-
met afskatfes, hvad en mulig dansk indtree-

den i.fellesmarkedet vil betyde, og hvad i-

evrigh ogsd en rekke andre forhold kunne
pege p&, drejer det sig om at finde ud af,
hvilke bestemmelser der skal seettes.i kraft
for at forhindre biografkeeder, som: lukker
mulighederne for fri distribution af film.
Man mé ogsé gere sig klart, at en rekke
organisationer og institutioner med ideelle
formal risikerer at skulle afgive deres bevil-
ling og dermed deres indtaegter, hvilket vil
sige, at man s& formentlig over finansloven
mé fremskaffe de nedvendige midler til det
ideelle arbejde. Men noget hovedpunkt kKan
dette aldrig blive. Der er andre ting, der er
vigtigere 1 denne lov. L

Ministeren understregede i sin fremseettel-

sestale, hvilken vanskelig situation biogra-
ferne er kommet i. Det kan ogsa klart pavi-
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ses, at billetsalg, omswetning og fortjeneste
er faldet foruroligende steerkt i det sidste ar,
og det mé vel ses som et forseg pa hjelp, at
bevillingsafgiften skal bortfalde, og at billet-
afgiften skal nedsewttes fra 15 pet. til 1214
pet. Bevillingsafgiftens bortfald vil ikke
betyde noget for de virkelig vanskeligt stil-
lede biografer, for de er i forvejen undtaget,
og de 214 pet. i nedseettelse af billetafgiften
er vist kun en hjwlp, der forlenger deds-
kampen  for vanskeligt stillede biografer.
Skal det have nogen virkning, mi nedseet-
telsen mindst veere 5 pet., altsd ned til 10
pet. Det vil til gengeeld ramme filmfonden
foleligt og dermed produktionsstotten, stet-

{ ten til kortfilm, filmskole og andre ting, og

med den udvikling, der er i gang med feerre
og mindre biografer og med konkurrence fra
tv og 1 hvert fald for en kommende periode
fra kassetter, er det tvivlsomt, om den fore-
sldede stotteordning vil sla til.
. Principielt m4 det. vere rigtigt, at film-
kunsten ligestilles med andre kunstarter og
far sin stette over finansloven, mens billet-
afgiften, s& lenge den opretholdes, mé
indgh 1 statskassen. Jeg har imidlertid ret
klart pa fornemmelsen, at denne tanke ikke
vil {4 nogen swrlig god modtagelse hos fi-
nansministeren. Det er der vel ikke sa
mange forslag om udvidelse af kulturelle
stotteordninger som vil fa i gjeblikket. Alli-
gevel er det sé ikke veerd at overveje: hvad
vil det betyde, hvis man pa alle kulturelle
omrader, altsd ikke bare for film, men ogsé
for teater, beger, tidsskrifter og andre alti-
viteter, refunderede momsen? Man undgar
undtagelsesregler, som alle finansministre
uanset partifarve er imod, men man forer
pengene tilbage til sagsomradet. Det ville
lette de kulturelle aktiviteter vesentligh.
Interessen samler sig naturligvis forst og
fremmest om kapitel 4, der handler om film-
fondens formal og dens administration. Det
er efter min mening et fremskridt, at pree-
mieringen erstattes med en rigtigt tilrette-
lagt tabsudligning, som skal gives efter kva-
litetsvurdering, men dermed er det gode vist
ogsé sagt for § 14’s vedkommende. Det er uri-
meligt, at en nyordningikke sikrer, at filmfon-
den kan optreede som medproducent eller
selvsteendig producent, hvor serlige ting
taler derfor. Det er urimeligt, at man ikke
sikrver .oprettelsen af en maskinstation og
feellesanleeg, hvorfra apparatur og andre



