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[Jens Frandsen.] }
har deltaget deri, en storre viden om syste-
met. Vi har fiet en bedre samlet oversigt,
finder jeg, og selv om vi ikke er helt ved
vejs ende, har vi da allerede fiet gennemfert
eendringer, der i serlig grad har taget sigte
pé administrative lettelser for erhvervslivet
og toldvamsenet. Vi har siledes fiet afviklet
papirafgiften og restaurationsafgifterne, og
hvis der ikke var provenumessige grunde,
var jeg da gerne gdet med til at afvikle
nogle endnu. Det gewlder ogsd for omrider,
der er omhandlet 1 det forslag, vi her be-
handler, og som hr. Aksel Larsen, som jeg
neevnte, tidligere har fremsat forslag om.

Denne gang harhr. Aksel Larsen taget mun-
den mere fuld end tidligere. Han foresldr nu
en nedsettelse af tobaksafgifterne med 443
mill. kr. og af slafgifterne med 102 mill. kr.
Sammen med de andre afgiftsnedsettelser,
som ogsa af tidligere ordferere er blevet
ngevat, betyder det et provenutab for staten
pa 1.066 mill. kr. Heri er ogsd indbefattet
kaffetolden.

Jeg skal ikke ga seerligt ind pé forslagets
enkeltheder, men jeg ma sige, at begrundel-
sen for nogle omrader under punktbeskat-
ningen ligger, ikke mindst efter indforelsen
af den almindelige omswmtningsafgift ps alle
varer, kun i provenuet. For punktskatter pa
tobaksvarer og ol gwlder imidlertid ogsa de
almindelige begrundelser for giftskatter.” I
gvrigh ma vi konstatere, at disses andel af
den samlede beskatning i de seneste &r er
faldet.

Om afgifternes tekniske indretning og
virkninger pd indkomsterne kan man, lzese i
den omtalte beretning fra oktober sidste ar.
Det er ogss min opfattelse, at den progres-

sion, 1 beskatningen, vi tilsigter, i al vesent- .

ligt ma tilvejebringes gennem statsind-
komstbeskatningen, men det er da rimeligt,
at man ogsd ser pa, med hvilken incidens
forbrugsafgifterne indgér. Jeg har dog ikke
nogen som helst tro pa, at vi ud fra fornuf-
tige synspunkter i forbrugsafgifterne vil
kunne leegge den progression, som vi gnsker.
Dertil kommer, at jeg heller ikke er nogen
steerk tilheenger af, at det akkurat skulle

vaere giftskatterne, der skulle have nogle

store afgiftsnedsettelser. Jeg har som sagt
mere sympati for de andre omrader.

Det er klart, at venstre mé afvise forsla-
get. Vi kan ikke veere med til at sveekke den
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tilrettelagte finanspolitik under de vilkar,
som vi har i gjeblikket. Jeg mé foje til, at
safremt ‘de gkonomiske muligheder vaxr til
stede, ville vi ikke foresld en senkning .af
forbrugsskatterne, men en senkning af de
direkte indkomstskatter, som for mig at se
virker mere heemmende i henseende til at
patage sig mere arbejde, i henseende til at
foretage mere opsparing osv: Jeg er ganske
overbevist om, at det er trekprocenterne,
man skulle kigge pd snarere end forbrugsaf-
gifterne. . ‘
" Det er ikke rigtigt, ndr hr. Aksel Larsen
siger, at udskrivningsprocenten skulle vzre
en hellig ko for os. Det, der er en hellig ko
for os, hvis man kan tale om noget sddant,
er, at vi ikke foretager os ting, der ikke kan
veere medvirkende til at styrke udviklingen
i handelsbalancen. Uanset hvad vi diskute-
rer, md vi endelig ikke glemme, at det, nar
det kommer til stykket, er det centrale gko-
nomiske problem, vi har herhjemme, og det
ma vi fra venstres side. seette s& hojt, at vi
ikke kan veere med til forslag som dem, hr.
Aksel Larsen her fremkommer med.
I gvrigt md jeg ogsé foje til, at efter ind-
forelsen af momsen, som hr. Aksel Larsen, i
1967 var det vel, stemte for, bar forbrugsaf-
gifterne en storre part af den samlede be-
skatning, en storre part af de samlede ind-
teegter for staten, end de gor i dag, og jeg
tror endda, at det i det kommende finansar
vil gi lidt videre i den retning. Man vil
kunne forstd, at vi fra venstres side ikke er
enige med hr. Aksel Larsen i en politik,
hvorefter forbrugsafgifterne skulle nedseet-
tes; vi mener tveertimod, at hvis vi var i en
situation, hvor de gkonomiske muligheder
var til stede, ville vi foresld en nedsewttelse
af treekprocenterne. Det-behaver jeg ikke at
sige mere om, end jeg allerede har gjort. .

Jeg kan altsd under disse omsteendigheder
ikke anbefale forslaget, men, vil fgje til yder-
ligere, at vi finder, at det, som vi mé stile.
efter at fa lettet hurtigst, er pengepolitik-
ken. Den rammer  produktion og eksport
hérdere end finanspolitikken, efter min. for-
mening. S hurtigt, som vi er i stand til at £3
mere orden pi disse omrader, vil vi gerne
vaere med til at:nedswette beskatningen, men
det skal veere indkomstbeskatningen.

Jeg synes, at det kan veere rimeligt at se

pé- forslaget i et udvalg, fordi der-da kan

veere mindre justeringer, man kan foretage,



