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[Kj=r Rasmussen,] SR -
havde allerede fremsat forslag om 4 ugers
ferie — og hr. Erling Dinesen sagde nesten,
at VS var de rene sinker, fordi vi lod de 3
uger stéd. Det er da rigtigt: der stdr de 8 uger
i ferieloven, og dem har vi ikke foresldet
eendret. Men jeg mé lige henvende mig til
hr. Erling Dinesen med den enkelte be-
meerkning, at allerede i december: 1967,

mens hr. Erling Dinesen var arbejdsminister.

— pé& falderebet ganske vist. — foreslog
nogle af os fra SFs side; at der skulle indfe-
res 4 ugers ferie. Men dengang var hr. Frling
Dinesen ikke hjemme, da sagde hr. Erling
Dinesen, at det skam var en sag mellem
arbe]dsmarkedets parter. Hvad der “altss
ikke kunne lade sig gore 1 1967 for socialde-
mokratiet som regeringsparti, kunne- altsi
godt lade sig gore nu i oppositionsperioden;
s4 kan enhver jo vurdere troveerdigheden.

Hr. Winther siger, at unge under 18 ar
neppe vil acceptere, at i det vjeblik, de. fyl-
der 18 -4r, skal deres ferie nedskeeres. Ja
men. det er der sandelig ikke tale om. Det,
der er tale om, er, at de grupper, som er
omfattet af ferieloven, skal have deres ferie
forleenget. Der er altsa ikke tale om, at skole-
elever osv. nu skal til at have: deles ferie ned-
sat.

“Hr. Nlels Andersen siger, a,t det; er tyde-
ligt, at forslagene er fremsat af uansvarlige
medlemmer af folketinget. Jeg synes nu, hr.
Niels Andersen skulle teenke lidt.over, hvem

. det "egentlig er, han er ansvarlig over for,.

idet han afviser dette forslag, for det er da
. 1 hvert fald ikke arbejderparten; som har hr:
Niels Andersens interesse i denne omgang. -
‘Hr: Valbak — ja, ]eg ‘mé jo takke hr.
Valbak og i gvrlgt ogsd, hr. Villy Christen-
sen, som gav udtryk for; at.de: ville disku-
tere disse ting videre, og jeg forstod det
sddan, at man ville gore det i et udvalg.
- Ma jeg sige til hr. Villy Christensen, at jeg
synes, det var hjertegribende at hore nogle
af hans betenkeligheder ved forslagene om
skifteholdsarbejde:- Hr. Villy  Christensen
sagde, at de var urealistiske, og henviste til
- den samfundsekonomiske situation. M4 jeg
ikke" bede socialistisk folkepartls ordferer
om -at lese lidt Marx, for si ville han. nu
naeppe udtrykke sig, som han gjorde her i
dag, og i den grad tage kapitalen til hjertet.
- Hr. Villy Christensen wvar ogsd -utilfreds
med, at vi ikke havde skrevet noget om
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samlebind. M4 jeg henlede hr. Villy Chri-
stensens” opmseerksomhed pé bemserknin-
gerne til loviorslag nr. 112; dér’stér netop

samlebandsproblemet nevat.

Fru Hanne Reintoft siger, at selve skiftet

er afgorende. 84 vidt jeg har kunnet se af

undersogelsen, star der nu altsd, at det er
den biologiske degnrytme, som endres under
natarbejde. Vi er alhgevel henne ved nathl-
storien: dér:.. g

Derudover nogle mere generelle bemanrk—
ninger. Egentlig burde det have veeret over-

- flodigt, at jeg skulle argumentere yderligere

for vort forslag om treskiftsarbejdets afskaf-
felse. Der foreligger som sagt en undersegel-
se, som- uden omsveb fortwmller os, at tre-
sklftsarbe]de er sundhedsfarligt, og p4 den
baggrund burde arbejde af en sédan karak-
ter naturligvis forbydes dér, hvor det over-
hovedet er gprligt. P4 andre omrader tilla-
der man jo da f.eks. ikke at folk bliver
slaet. 1h]e1 eller mvahdere’o med fuldt over-
leg. . :
Det meget 1nteressante ihele denne sag er
jo, at*for den ene af de to omtalte underse-
gelsers vedkommende, nemlig fabriksunder-
spgelsen; har dens resultat veoret kendt, som
jeg for har nevat det, i samfulde 17 4r. T 17
ar har folketinget, LO og:Arbejdsgiverfore-
ningen vidst, at treskiftsarbejdet havde
yderst uheldlge folger for en stor:del af de
involveredes helbredstilstand, men alligevel
har man altsd ikke foretaget sig noget som
helst. Tveertimod er det vores indtryk, at
man har gjort, hvad man kunne for at dysse
diskussionen ned, for man vidste naturligvis
godt, at der ville rejse sig et ramaskrig, der-
som treskiftsarbejdets skadelige virkninger

“virkelig blev kendt. Trods alt begar man jo

dog ikke selvmord, hvis man er ved sine
fulde fem.

- Vi har selvsagt méttet interessere os for
arsagen til, at de sdkaldt:ansvarlige politi-
kere 'og organisationsfolk i 17 &xr har tilladt
en helbredsundergravende arbejdsform, for
man.kunne jo for lengst have gennemfort
sddanne sendringer i lov om almindelig ar-
bejderbeskyttelse, at dette var blevet for-
budt eller begreenset mest muligt. Nar sa-
danne fomns’oaltnmger imidlertid” ikke er
blevet truffet, er drsagen selvislgelig den, at
dé ville veere ubekvemme for det Jkapitalisti-
ske samfund. For hvad har dette samfund
eller. rettere arbejdsgiverne brug for? Ja, de



