389§

[Statsmmxsteren] Co o
parterne skal forhandle under ot pres; der
kommer fra en diskussion her i folketinget,
men deé ber forhandle under det pres, som
m4 ligge pé arbejdsmarkedets parter, at de
har et hensyn at tage il produktionen og til

- beskeeftigelsen, et hensyn, som tilsigter, at vi
~ undgér en mdkomatfomgelse som ikke har
et reelt indhold. 'Og man arbejder under
-pres af den fwellesudtalelse, man sely afgav
tll regennden den 16. oktober,
~* ‘Der var andre overraskende eller i hvert
fald karakteriserende ting i hr, @manns ind-
laeg i formiddags. Han talte om, at arbejds-
giverne nu neegber lﬂnforh;a]elser, fordi ‘de
frygtel, at de .ikke far lov til at overvaslte

dem pa. pmseme Jeg ved ikke, om det er

mgblgt men jeg vil da gerne sperge: hvilken
interegse har lonmodtagerne i at fa lonforhg-
]eloer ‘hvis de alene gives under den forud-
seetning, at de kan overveltes pd priserne?
Hvad ‘er den reelle gevinst for lenmodta-
“gerne i sd tilfelde? Er det ikke netop den
slags forhojelser af pengemdkomsteme som
ikke mindst lenmodtagerne ma veere inter-
esserede 1 at undgd, fordi det ikke er nogen
reel gevinst, men. alene betyder en belast-
ning af konkurrenceevnen og dermed en
trussel mod beskesftigelsen?

Til he. J. O. Krag vil jeg gerne forst s s1ge
tegeringen har sagt, at den agter at komme
med forslag om udbyttebegraensning, om
forbud mod friaktieudstedelse og .om en
Okaerpelse af beskatmngen af kapitalgevin-
ster, og vi har overvejet aondmnger af af-
skmvnmgsreglerne men vi har ogsd hele ti-
den sagt, at ogsd disse reglers udformning
selvsagt har en. sammenhaeng med overens-
komstresultatet. Det kan ikke vere ander-
ledes.. Jeg vil gerne sige, sd det ikke kan

~ misforstés: jeg deler simpelt hen 1kke den
opfattelse, at man totalt kan lade overens-
-komstproblemet veere uberert og s& sige, ab
pa alle andre ormrader er der ingen grenser
for hvor restriktiv man pi forhand kan be-
slutte s1g for'at vere. Der er ‘en sammen-
héeng, som ingen af os kan komme uden, om.
84 stillede hr. J. 0. Krag et spergsmal,

. som han selv karakteriserede som hypote-
- tisk, og Jeg skal gerne bekrmfte, at jeg ikke

svarer pa hypotetiske spﬁrgsmal Hr. J. O.
Krag spurgte: hvad nu, hvis det vedtages
vil regeringen 84 velte det? Jeg tror; jeg ma
henwse til det, jeg sagde i formiddags, og vil
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gerne igen lmse op af det felles svar, vi fik
fra arbejdsmarkedets parter, hvori man
forst sagde, ab parberné ansd det for nodven-
digt for regering og folketing at fore en eko-
pomisk pohtlk der tager sigte pd at sikre
stabile priser og en vasentlig reduktion 1
underskuddet pa betahngsbalancen Og sa
fajer man til; at parterne pd arbejdsmarke-

“det lover pé frivilligh grundlag at bidrage

hertil ved under overenskormstforhandlin-
gerne ab tage samfundsegkonomiske hensyn
med sigte pd, at de len- og arbejdsvilkar,

der aftales p3 det private arbejdsmarked,

ikke forer til en svekkelse af den, tilsigtede
stabilisering ‘af 'den almindelige prisudvik-
ling, forringelse af erhvervslivets konkurren-
ceevie 0g belas’omng af betalingsbalancen.

Helt oprigtigh: ndr man har fiet et sidant
svar fra arbejdsmarkedets parter, er det sd
ikke rimeligh at antage, at dette svar daek-
Kker over den vilje, hvormed man forhand-
ler? Og ville det da ikke netop vare utidig
indblanding at g4 ud fra, at de s skulle
komme til et resultat, som totalt negligerer
det, de selv har sagt er de regler, hvorefter
man arbejder? Men det var rent faktislk det,

hr. J. O. Krag bad mig om: at svare p4,

hvad regeringen ville gore i en situation;
hvor parterne altsd totalt: havde set bort fra
det, de selv havde erkleret var deres mél.

Jeg tror ikke, nogen, heller ikke hr. J. O.

Krag, i en anden situation ville vaere gaet
ind i en sddan diskussion.

Sa siger hr. J. 0. Krag, at det er da uteen.-
keligt, at de lavest lonnede ikke skulle fa
meére end 34-4 pet., og at hgel@nskravets
mdﬂydelse sandsynligvis ogsé vil medfere,

‘at niogle far mere. Jeg har ikke kendskab b11
- enkeltheder i arbe]dsmarkedets forhandlin-

ger, men vi har vel alle igennem den offent-
lige debat en fornemmelse af, at der er me-
get rigtigh 1 det synspunkt Men er det s
ikke rigtigt, som jeg et par gange tidligere
her i salen 1 diskussion med hr. J. O. Krag
har méttet understrege at hvis de lavest
lonnede skal have mere end gennemsnittet,

1 og hv1s kvinderne i vore bestreebelser for at

opnd hgelen skal have mere end gennem-
snittet, s& er der nogle der bliver nedt til at.
fa mmdre? Det har 1 alt for mange &r veret
sadan, at nar der er givet lavtlonstilleeg, nar
der er gjort tilleb til at & lost bare lidt af
llgelansproblematlkken 88 glider det hele
ve]en op ad lgnstigen, og det gelder bade




