[Poul Dam.] : o
' bestemte omrader, og at denne paragmf i
sin tid er blevet gennemfort under den gan-
ske klare forudsestning i for fatnmgskommw-
© clonen, at en sddan § 20-beslutning nér som.
helst kunne tages tilbage. Man har ikke
engang diskuteret dette i-kommissionens
beteenkning, “men udelukkende interesseret
sig for, hvilket flertal der skulle kiseves.

- Nar-det nu er sddan, er det jo interessant
for at fa vurderet forhandlingssituationen,
 om regeringen har g]ort faellesmarkedslan-

~déne opmeerksom pé, at dette er Danmarks
forfatmngswtllge stilling, og at dette derfor
mé vwre forudsmtningerne for Danmarks
forhandhngel om en, eventuel tlltreeden

Statsmmlsteren ( H@lmar Baunsgaard )
Jeg tror, jeg forst ma gore opmerksom pa,
at det nwppe er helt ngjagtigt at sige, sOmm
‘det er formuleret i spergsmalet, at en even-
tuel dansk tilslutning til fellesmarkedet nar
som helst vil kunne trmkkes tilbage ved en
lov vedtaget i folketmget med almmdehgt
ﬂer‘oal

‘Hvad der eventuelt kan' f01ekomme er,
at folketinget tilbagekalder den overdra-
gelse af befgjelser, som er sket i henhold til

grundlovens § 20. Hvis tilbagekaldelsen ac- -

~cepteres af de andre medlemslande, eller
hvis den i evrigt hviler p4 en folkerethgt
gyldig frigerelse fra traktaten, vil der ikke

veere noget problem. Hyvis Danmarks folke-.

retlige binding til femllesmarkedet. derimod

fortsat bestar, vil en- tilbagekaldelse af befe- |
jelserne Teunne skabe problemer som falge af -

den derved fremkaldte konflikt mellem Jan-
dets folkeretlige forphgtelser og den, forfat-
ningsretligt gyldige lov. Hvorledes en sidan
konflikt skal loses, hvis den nogen sinde
skulle' opsta, mé selvsagt afgeres af de an-
A Qvarhge instanser til den. tid.

* Dernwst vil jeg svare, at der ingen grund'

er- til specielt at gove de mlvaerende med-
lemsstater opmeerksom pd det nevnte for-
hold. Den danske grundlovs regler for sivel

indtreden 1 som eventuel udtreden af inter- -
nationale organisationer skal ikke -accepte- -

tes og kan ikke anfegtes af andre stater.
Den teoretiske mulighed for en konflikt mel-
lem forpligtelsen udadtil og landets lovgiv-
ning indadtil kender feellesmarkedets med-
" lemslande i ovrigh meget vel allerede fra
deres nuveerende medlemskreds.

71:-Spergsmal til ministrene.
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- Man tor méske tilfgje, at’ den: vil ‘treede
seerlig klart frem, hvis Storbritannien bliver
medlem. I engelsk foxfammgsmthg tradition
er det en ubestridt grundsaetmng, ‘at parla-
mentet har frihed til at vedtage hvad som
helst eller, som man udtrykker det, at parla-
mentets su‘veraenitet er ubegraenset.’

Poul Dam J eg -takker for svaret J eg
konstaterede forst og - fremmest, at statsmi-
nisteren sagde, at det n@ppe, var helt ngjag-
tigt, at den danske- tllslutmng kunne tilba-
gekaldes. Det vil altsi sige, at det indtryk,
501 offenthgheden har fiet gennem et for-
holdsvis kortfattet referat af professor Max

| Serensens responsum, heller ikke er helt

nojagtigt. Det er:ikke sddan, at Danmark

kan treede tllbage Man kan . tilbagekalde

be‘fﬂ]elsen og det bliver sd .gyldigt, hvis
dette bliver accepteret af de andre lande i
Feellesskabet, eller hvis maniovrigt folkeret-
ligt kan fllgme sig for sin forpligtelse. Men
dette vil for mig at se sige, at en tiltreeden
af De. europwiske Feollesskaber ikke er en
tiltreeden i overensstemmelse med grundlo-
vens § 20, men er en langt videregdende til-
treeden, og jeg vil derfor sparge: har regerin-
gen i sinde at foreslé gmndloven @ndret?

Statsmlmsteren ( Hilmar Ba@msg(wrd )
Jeg tror, ]eg skal overgive det svar, jeg gav,
sknfthgt til det wrede medlem, for det
havde nogenlunde det modsatte mdhold af
de konklusioner, hr." Poul Dam drog. J eg
sagde ikke, at folketmget ikke kunne tilba-
gekalde;. det, jeg sagde nwppe var rigtigh
udtrykt, var, at det kunne det nér som helst

| ved en lov. Jeg understregede derimod, at

det kunne folketinget gore ved at. treoffe e
beslutmng om at tilbagekalde de’ befe]elsel

-der var glvet ‘altsd en konkret aktion med
-henblik pa at ’mlbagekalde dem, og her har

folketinget, som jeg ogsé sagde ene og alene
— og ber efter min menlng ene og a,lene
have — sin afgorelse. -

‘Jeg kan foje til, at jeg gerne gﬂr den en-
gelske forfatnmgsrethge tradition til min,
Parlamentet har frihed til at vedtage ikke

{ hvad som helst, men i, hvert fald s& meget,

at parlamentets suveraemtet er ubegraenset

' Hermed sluttede-spﬂrgsmélet.



