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[K. Axel Wielsen.] :

sendringer i neeringslovgivningen til at opné
den forbrugerbeskyttelse, som der i alle
lande er stemning for at tilvejebringe. Dette
skyldes vel iser de geografiske forhold, og
det giver mig i gvrigh anlednmg til den prin-
cipielle udtalelse, at nar vanskelighederne
ved at opné nordisk ensartethed i lovgivnin-
gen skyldes geografiske forskelligheder, ma
kravet om ensartethed vige.

- Ministeren neeviede en dom fra.1931. Det
er allerede sagt, at det er leenge siden, og
netop det, at man skal sd langt tilbage for
at finde et eksempel pa anvendelsen af § 31,
som har nogen relation til det, vi behandler
nu, viser jo, at bestemmelsen praktlsk taget
ikle bruges. Det samme geelder jo 4gerbe-
stemmelsen, ogjeg vil i den forbindelse sige
til hr. Nordqvist, at det karakteristiske ved
vort forslag er, at vi lader ordet ,,enfoldig-
hed“ udgd og i-stedet indfajer begrebet om
udnyttelse af en specialviden. Ordet ,,enfol-
dighed“ 1 § 31 har gjort, at man i folke-
munde kalder bestemmelsen ,,tdbeparagral-
fen®, og det siger sig selv, at ingen klienter
er -seerlig ivrige efter at komme og sige til
deres sagforer, ndr de skal have anlagt en
retssag: jeg har biret mig ad som en tdbe,
jeg har veeret enfoldig. Ingen sagforer gn-
sker heller at sige til klienten: du har veeret
meget, meget enfoldig, for ikke at sige tabe-

lig. Det har reduceret mulighederne for at .

bruge bestemmelsen. Jeg hdber, at den nye

affattelse. vil fjerne de vanskeligheder, der
bar veeret her, men det er da noget, vi kan -

overveje i udvalget, og jeg vil sige, at vi fra
socialdemokratiets side 1 hoj grad er modta-
gelige for forslag til forbedringer af ordly-
den. Det skulle veere mserkehgt om vi- llge
havde fundet de vises sten.

Jeg siger tak til hr. Hans Kjeer for den

udtalte sympati, men mé s& nok beklage

udtalelsen om, at det ikke er nogen haste-
sag. Heri tror jeg ikke ofrene for udnyttelse
og ofrene for ager er enige med det wrede
medlem hr. Hans Kjer.

Hr. Johan Philipsen sagde, at det ingen
reahtetsaendrmg var af aftaleloven. Det har

jeg allerede uddybet. Om det kan kaldes en

realitetseendring, skal jeg sdmend ikke

heefte: mig ved, men det er heller ikke det

afgorende; det interessante er, om bestem-
melsen nu er affattet sddan, at den kan bru-

ges. Hr. Johan Philipsen syntes, at det var -
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synd, at vi skreg de harde hvidevarer ud.
De er kun nsevnt 1 fremssettelsen som: ek-
sempler, og det nevnes udtrykkelig, at det
er handel med brugte harde hv1devarer, der
er tale om. :

Hr. Nordqvist nevnede med rette proble-

met om servicekontrakterne. Det er rigtigt,
at de er ikke taget med her. I bemeerknin-
gerne gor jeg opmerksom pa, at jeg synes,
det er spergsmal, som herer hjemme 1 nee-
ringsloven. Det er ganske vist ikke ret lenge
siden, vi @ndrede neeringsloven, men spe-
cielt ‘efter. en dom, der er afsagt i 1966, er
der grund til at tage bestemmelsen i nee-
ringslovens § 10 op til overvejelse pa ny.
. Jeg vil sige til fru Gunhild Due, at per-
sonlig ville jeg absolut ikke have noget
imod, at ogsd dersalg af beger blev forbudt.
Jeg tror, bogsalget har faet en sadan udbre-
delse pa anden méade, at den form for salg
nok kan undveeres. Jeg synes, det ville vere
rimeligt, om vi var konsekvente her og ogsé
fjernede dorsalg. Men jeg siger udtrykkelig,
at det er min personlige opfattelse; jeg har
ikke haft mulighed for at undersege, om jeg
har dekning for denne betragtning i min
gruppe.

Bade fru Gunhild Due, hr. Kjer Rasmus-
sen og hr. Kai Moltke sagde nogenlunde ens-
lydende, at disse forslag var utilstreekkeli-
ge, at de beted for lidt. Vel, det vil vise sig.
Spergsmalet er alene, om de bliver anvendt,
og anvendt efter deres hénsigt, for ger de
det, vil jeg alligevel tro, at de vil kunne
betyde et fremskridt og veere en beskyttelse
for dem, der traenger til beskyttelse.

Hr. Kai Moltke kom med en personlig
bemeerkning til mig, fordi jeg i 1967, da jeg
havde det ansvar, som nu hr. Thestrup har,
skulle have lovet at foranledige en underse-
gelse om ager. Ja, det er rigtigt, at den un-
dersogelse ndede jeg ikke at 14 fuldfort. Jeg
tror nok, jeg kan sige, at hr. Kai Moltke var
en af dem, der bidrog til, at undersegelsen
ilcke blev fuldfort under mit ansvar.

Ma jeg sd efter disse bemeerkninger til de
enkelte ordferere komme med nogle mere
generelle bemeerkninger. Bade loviorslaget
om @ndring af aftaleloven og forslaget om
endring af straffeloven tilsigter iseer at be-
skytte den i gkonomisk henseende.svagest
stillede del af befolkningen. Aindringen af
aftalelovens § 31 skulle give kobere af
brugte biler, brugte keleskabe, brugte radio-



