3623

[Kai Moltks.]

udseende. Forslaget giver maske en lidt
bedre fortolkningsmulighed ved domstolene
end geldende lov, men det vil under ingen
omstaendlghedel Tunne tilfredsstille mig,
selv om jeg selviglgelig vil stille mig yderst
~positivt -over for selv det mindste skridt
fremad pé dette felt.

‘Hovedspargsmélet er jo, at dger ikke al-

ene er et begreb, som i sig selv er umoralsk,
er noget; der ber forhindres, noget, der ber
straffes, nien at der i tilladt ager samtidig
ligger et forseg pé at lokke alt for knap ka-
pital hen pa de for ldne- og kreditmaskinen
mindst hensigtsmeessige omrader. Jeg kan
slet' ikke forstd, hvordan man kan tale al-
vorligh om 1ndkomstpol1t1k uden at swmtte
temmehg skarpe grenser for, hvordan man
gar frem over for dem, som vitterlig ikke
bestiller andet end at line penge ud til haje
renter og derved traekker penge bert, bide
fra opsparing i banker, opsparing i sparekas—
ser og opsparing i form af obligationskeb, og
som derfor er en af de faktorer, som er med-
virkende til, at ‘tingene udvikler sig, som de
ger. '

Derfor vil jeg meget gerne, selv om jeg ser
det som et positivt skridt fremad, udtrykke
det gnske, -at man én gang for alle ogsa i so-
cialdemokratiet erkender; at vi ikke befin-
der os'1 1880 eller 1881, men at vi har en
reekke gkonomiske feenomener i vor tid, som
gor, at man nweppe kan blive stdende ved
hovedformuleringer fra' daveerende preussmk
og- ostrigsk lovgivning. ‘

Vi kommer vel ikke stort l%ngele her i
dag, end at disse forslag gar i udvalg, og jeg
vil da’for mit vedkommende, selv om jeg
ikke er udvalgsberettiget, tillade mig til
dette udvalgs radighed at stille mit forslag
til folketingsbeslutning af 14. marts 1968
om sanering af kreditforholdene. Jeg wil
bede udvalget ogsd underspge de ting, som
er indeholdt i det forslag, som dengang al-
drig naede til udvalgsbehandling, det veere
sig. begrebet agerrente, .det 'veere sig den
storie kontrol med pantebreve og alt, hvad
der star i forbindelse hermed. Det er des-
veerre sddan — det tror jeg ogsd socialdemo-
kratiet har opdaget — at selv-om en ting er
fornuftig, er det ikke sikkert, at den wil
blive vedtaget i folketinget. Men man kan
da seette sig ind i tingene, man kan se, hvad
der er brugbart, og hvad der ikke er brug-
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bart, man kan se, om ikke en rakke af de
problemer, der ved den lejlighed blev rejst i
tinget, og som nu efter en 4-&rig periode
dukker op i forslagsform, kunne forbedres
betydeligt — for j jeg tror da ikke, at man fra
nogen side i dette ting ensker at give udtryk
for, at vi i folketinget er tolerante eller ser
med milde gjne pa et begreb som ager, sam-
tidig med at vi ferer indkomstpolitik.

Ordfereren for forslagsstillerne (K. Awel
Nielsen): Jeg vil gerne takke for den gen-
nemgdende velvillige modtagelse, selv om
jeg vel mé erkende, at velviljen fra den sid-
ste taler var meget behersket. Jeg takker
specielt justitsministeren for tilsagnet om at
ville medvirke i udvalgsarbejdet.

Ministeren oplyste, at &gerudvalget afgi-
ver betenkning i april. Jeg synes, der er
grund til at beklage, at det skal vare sd len-
ge, og det tror jeg ministeren er enig med
mig i, men folketingsudvalget behover ikke
at blive arbejdslest af den grund i tiden fra
nu af og indtil april. Der er af de forskellige
ordfgrere rejst mange spergsmal; som -der
kan veere grund til at drefte og tage op til
behandlmg

Der er afgivet en betaenkmng om ‘indfe-
relse af adgang for en keber til at treede til-
bage fra aftaler m.v. indgiet ps bopzlen.
Denne beteenkning var ikke tilgeengelig, da
disse lovforslag blev affattet. Jeg har med
stor interesse lwst beteenkningen, som efter
min opfattelse er et veerdifuldt bidrag til de
overvejelser, vi her 1 folketinget ma i gang
med. Jeg ser med seerlig interesse, at man i
Sverige. overvejer en sendring, der: svarer,
ikke til aftalelovens § 31, men til dens § 33.
Lad mig da straks indremme, at jeg godt
kan se, at det kan veere nyttigt ogsa at tage
denne bestemmelse med ind i overvejelser-
ne. Jeg tror, det er rimeligt at fastholde vort
forslag om @ndring af § 31 om udnyttelse,
men kan godt ga ind for, at vi ogsa ser pa §

33, der handler om at gere ting gwmldende,

som det vil stride mod almindelig hzederlig-
hed at gore geeldende. Dér er ogsa i Sverige
tale om at sndre det, der svarer til gelds-
brevlovens § 8. Det er alt sammen noget, vi
kan drefte i udvalget, 0g'jeg synes som sagt,
at ogsi denne betenkning fortjener at blive
overvejet i udvalget.

Af beteenkningen fremgér, at man i Norge
og Sverige ikke mener at kunne benytte



