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[Justitsministeron.]
ning p4 udvalgets arbejde ville veere natur-
ligh, at betenkningen fra agerudvalget
kommer til at indgd som led i arbejdet i det
folketingsudvalg, der ville blive nedsat til
behandling af de to loviorslag. Jeg kan nu
oplyse, at &gerudvalgets beteenkning forst
vil forehgge 1 lobet af april méned, men jeg
tror ogsé, jeg kan sige, at sd kommer den i
alt fald til at foreligge.

Bortset fra hr. Sigsgaard var samtlige
ordforere, herunder hr. Ivar Nergaard fra
forslagsstillerne, positive over for tanken
om, at folketingsudvalget, forinden det ta-
ger stilling til de to lovforslag, giver sig tid
til at overveje agerudvalgets indstilling. Jeg
mener derfor at kunne gé ud fra, at ordferer-
ne under behandlingen af de foreliggende
lovforslag vil veere enige med mig i, at deb
ikke vil veere hensigtsmeessigt, at det folke-
tingsudvalg, der formentlig bliver nedsat,
og som jeg synes det er aldeles rimeligt at
nedsmtte vedrorende disse lovforslag, tager
stilling til de foresldede &gerbestemmelser,
for udvalget har gjort sig bekendt med re-
sultatet af agerudvalgets overvejelser. Pa

den baggrund skal jeg kun komme med

nogle ganske enkelte bemaerkninger til de nu
fremsatte loviorslag.

Jeg er iklke helt sikker pa, at den formule-

ring af bestemmelserne, forslagsstillerne har
foreslaet, giver bestemmelserne et storre
anvendelsesomrade end den gwmldende for-
mulering. I en landsretsdom fra 1931 er af-

talelovens § 31 saledes anvendt i et tilfzelde,

hvor sagsegte og hans hjelpere ved en han-
del havde udnyttet sagsogerens uerfarenhed
med hensyn il prioriteringsforhold til at op-
né fordele uden at yde noget til gengeeld. Her
var jo netop tale om, at den ene part mis-
brugte sin seerlige indsigt i forholdene pé et
bestemt omréade til at skaffe sig en urimelig
gevinst pd -den anden parts bekostning,
altsé det forhold, som den foresldede formu-
lering 31gter mod at ramme. Jeg skal ikke
yderhigere gé ind pa enkeltheder i de frem-
-satite lovfonlag, men ngjes med at fastsla,

at regeringen ligesom forslagsstillerne er in- .

teresseret 1 ab sikre en rimelig beskyttelse pa
omradet.

Ordfereren for forslagsstillerne, hr. K.
Axel Nielsen, kom i sin fremsmtielsestale
ind pé& spergsmalet om indferelse af en sé-
kaldt fortrydelsesparagraf. Om detite sporgs-
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mal har et udvalg under justitsministeriet -
for nylig afgivet beteenkning. Betenkningen
er tilgdet folketingets medlemmer, og ju-
stitsministeriet har endvidere sendt betenk-
ningen til udtalelse hos en lang reekke myn-
digheder og organisationer, hvis indstilling
kan paregnes at foreligge i lobet af fordret.

Det er, hvad jeg kan sige om sagen her,
og jeg vil altsd finde det ganske i sin-orden,
om der nedsmttes et udvalg og man dér
begynder behandlingen af sporgsmalet, men
jeg beder om, at man vil afvente, hvad &ger-
udvalget fremkommer med i sin betzenk-
ning.

Hang Kjeor: Om de to foreliggende lovior-
slag om wndring i henholdsvis den straffe-
retlige lovgivning om ager og den tilsva-
rende civilretlige lovgivning om aftaler vil
jeg allerforst sige, at ikke mindst den sprog-
lige ajourforing har jeg megen sympati for.
Jeg fik i den her givne anledning lejlighed
til at leese den nugeldende udformmng, og
jeg mé sige, ab den i ordvalget ogsa fore-
kommer mig at, veere lidt utidssvarende, Der

| kan méaske siges meget mildnende om enfol-

dighed, men uanset saligheden trox ]eg ikke,
det er noget, folk bryder sig om at gi rundt
at skilte med.

Jeg skal ogsd tilfaje, at den heldigvis alt-
overvejende del af partnere i handelsforhold
og aftaleforhold som dem, der er omhandlet
af loven, er lovlydige borgere, der ikke
dremmer om at foretage den slags overtree-
delser, som loven tager sigte pa, og derfor
ogsd m4 have en dbenbar interesse i, at der i
de fa tilfzlde, hvor der forekommer sidanne
overtraedelser, bliver: grebet ind, fordi disse
f4 tilfeelde er med til at give offentligheden
et forkert indtryk af helheden. Men jeg for-
stod pé justitsministeren, at hvad angar re-
alsigtet med lovgivningen, dekker den
nuverende domspraksis 1 realiteten de for-
hold, man sigter til, og derfor mé man vel
nok kunne sige, at nogen hastesag er deb
ikke.

Det af justitsministeren efterlyste ‘tilsagn
om at afvente den her i salen s& ofte omtalte
agerkommissions betenkning, som vi nu
endda fik en datobebudelse af kan jeg for
mit vedkommende give.

Jeg skal gore et pat enkelte andre be—
merkninger, fordi det af bemseerkningerne til
lovforslaget ligesom fremgér, at forslagsstil-



