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. [Jens Peter Jensen (Sors amt).] -
toft fremsatte forslag om dagsorden ma
jeg ogsd anbefale at stemme imod. Det ro-
ber en meget begrenset sans for indleven i
det praktiske erhvervslivs forhold. S er det
vist sagt meget mildst.

" Vedrorende det af det zrede medlem hr.
Ivar Nergaard fremsatte forslag om motive-
ret dagsorden skal jeg bemerke: der er
ingen grund til at indskeerpe regeringen dens
ansvar for at sikve fuld beskeeftigelse og
vaekst 1 produktionen. Det ansvar er rege-
ringen og dens parlamentariske basis. sig
ganske bevidst. Jeg finder ikke anledning til
at nedsette det foresliede nye organ om
industriel udvikling og ej heller oprette et
kapitalmarkedsrdd. Den reorganisering af
kapitalmarkedet, som det erede medlem
paberdber sig, frygter jeg vil ende i den rené
desorientering.

Den gode debat, vi har haft her i dag, kan
godt slutte, uden at vi overhovedet behgver
at vedtage dagsordener. Nu kan vi stemme
de dagsmdensforslag ned, som er fremsat, og
slutte debatten pa denne gode og vaerdwe
facon

Dagmar Andreasen: Bade i hr. Ivar Nor-

gaards og hr. Poul Dams indleg savnede jeg
noget, De udtrykte begge onsket om, at der
skulle investeres mere i erhvervslivet, men
de glenite -at fortelle, hvor pengene skulle
komme fra. Vi er i-den situation her i sam-
fundet, at vi i forvejen bruger alt, hvad vi
producerer, og 4 pect. mere, -84 hvis vi gkal
investere mere 1 industrien, skal vi seette
forbruget ‘andetsteds ned. Det synes jeg
nok vi skulle tage op til diskussion og over-
veje, men jeg har i hvert fald forelobig ikke
hos socialdemokratiet eller socialistisk folke-
parti medt nogen serlig velvilje, nar vi
snakkede om, hvor man skulle skaere ned.
Jeg vil heller ikke selv her fremkomme med
nogen seerlige anbefalinger. Vi har vedtaget
en hel del love, fordi vi gerne vil have dem;
84 mé vi se, om vi kan f& rdd til at have
dem, og det er der da andre veje til end lige
alkkurat at sette dem ud af funktion igen.
- Jeg horer ogsa til dem, der er lidt bekym-
rede over, at udenlandske kapitalinteresser
opkeber nogle af vore bedste. virksomheder,
men det er.jo en. konsekvens af en politik;
der er fort igennem mange ar, og ikke et
direkte sighe, nogen har haft,
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Der er foresliet en hel reekke dagsordener.
Den forste, der kom, var hr. Poul Dams.
Det lyder meget kent, at urimelige virksom-
hedsnedleggelser skal forhindres. Havde der
nu stiet nedleggelse af rentable virksomhe-
der, havde det da vearet lidt bedre. Men sta-
dig veek mangler der en anvisning pa, hvor-
dan man skal hindre det.

Erhvervslivets forsynmg med. kapltal
sveever ogsé frit i luften, nér man ikke mger,
hvor kapltalen skal komme fra. :

Hvad angér den offentlige stynng, s&. er
det jo ikke ligefrem efter den kogebog, vi
helst bruger inden for det radikale venstre,
Vi har sat stetten til forskning og produkt-
udvikling i vejret og udbygget erhvervsud-
dannelsen. Det kan da godt vere, der skal
mere til, det tror jeg gerne, men lad os nu
lige udnytte de bevillinger, som er givet. Vi
kan altss ikke fra det radikale venstre
stemme for hr. Poul Dams dagsordensfor-
slag.

Fru Hanne Remtofts forslag ma jeg anbe-
fale at stemme imod, uden, at jeg synes der
er nogen grund til at kommentere det seer-
ligh,

Det af hr. Slgsgaard fremsatte dagsor-
densforslag loser ikke et eneste problem,
ikke ét. Det kan veere, det kan skaffe os
nogle oplysninger, vi kan fa siden hen, men
der er ikke nogen problemlesning i det.

Det dagsordensforslag, som hr. Ivar Nor-
gaard fremsatte, begynder med, at folketin-
get indskeerper regeringen dens ansvar for at
sikre fuld beskeeftigelse og veekst i produlti-
onen. Det synes jeg sadan set ikke der er
nogen serlig anledning til. Der er jo ikke
noget som helst, der tyder pa, at regeringen
ikke er sig sit ansvar bevidst. Den sgger i alt
fald at modvirke, at Danmark setter gin.
konkurrenceevne over styr, og jeg tror da..
ikke, der er noget, dansk erhvervsliv hellere
vil i gjeblikket, end bibeholde konkurrence-
evnen.

S8 skal tinget opforche regeringen. til at
oprette et organ til fremme af den indu-
strielle udvikling. Vi er meget abne over for

| at diskutere en hvilken som helst koordina-

tion af ressourcerne i samfundet, men at vi
ligefrem skal lmgge os fast pad en bestemt
lgsning ved at vedtage dette dagsordensfor-
slag, er vist ikke en heldig mdde at lose
problemerne pé. Jeg synes nok, der kan
veere rimelighed i, at. vi forbseetter at disku-



